NEMZETI VALASZTASI IRODA

A Nemzeti Valasztasi Iroda jogalkotasi javaslatai

2026.
A)
Erdemi javaslatok
I. Anyagi jogi javaslat
1. Nemzetiségi képviselet

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga megallapitotta (Bakirdzi és E.C. Magyarorszag elleni ligye),
hogy a nemzetiségi képviselok valasztasanak szabalyozasa megsértette az Egyezmény Elso
Kiegészité Jegyzokonyve 3. cikkét onalloan, valamint az Egyezmény 14. cikkével egyiitt olvasva:
o akedvezményes kvota mértéke (nagyobb, mint a valasztopolgarok szama) lehetetlenné teszi
a legtobb nemzetiség képviseletét, ami a szavazatokat elértékteleniti,
e cgyetlen zart lista esetén a valasztas szabadsaga nem érvényesiil,

e aszavazas titkossaga nem érvényesiil (egyetlen zart lista esetén).

A Velencei Bizottsag (az Eurdpa Tanacs tanacsado testiilete) és az EBESZ/ODIHR az eljarasi
szabalyok tekintetében az alabbi megallapitast tette:
e a nemzetiségi valasztopolgar a regisztracio alkalmaval valaszt, hogy partlistara vagy a
nemzetiség listajara akar szavazni, ezért minél kozelebb a szavazashoz, lehetbleg a szavazas
napjan is donthessen err6l.

A 2026. évi altalanos orszaggylilési valasztason tobb, mint 70 ezer valasztopolgar — nemzetiségi
regisztracioja miatt — nemzetiségi szavazoként volt regisztralva. Mivel a mandatumszerzéshez
sziikséges kedvezményes kvotat egyik nemzetiség sem érte el, a valasztdson nemzetiségi
valasztopolgarként ténylegesen részt vevo tobb, mint 40 ezer valasztopolgar listas szavazata
bizonyos értelemben elveszett. Megjegyzendd, hogy a 13 nemzetiségbdl 11 nemzetiségnek elvileg
sincs esélye elérni a kedvezményes kvotat, mert 1étszamuk a sziikségesnél, azaz a kedvezményes
mandatumszerzési kiiszob eléréséhez sziikséges szamnal joval alacsonyabb.

Sajnalatos kisérdjelensége volt a jelenlegi jogszabalyi megoldasnak, hogy szamos bejelentés és
rendorségi feljelentés sziiletett amiatt, mert ismeretlen személyek az érintettek tudta nélkiil
regisztraltattak valasztopolgarokat nemzetiségi valasztopolgarként.

orszaggyiilési valasztasra is kiterjesztette, vagy csak megfeledkezett korabbi regisztracidjardl, és —
ha nem olvasta el az értesitdt, amelyen ez az informacid szerepel — a szavazohelyiségben szembesiilt
azzal, hogy nem szavazhat partlistara.

A fentiekre tekintettel a nemzetiségi valasztopolgarok valasztdjoganak biztositdsa érdekében — a
jogalkoto altal tervezett valasztojogi reform keretében — sziikséges a nemzetiségek parlamenti
képviseletének feliilvizsgalata.



I1. Eljarasi javaslatok

2. Elektronikus iigyintézési médok Kkiterjesztése

2.1. A jelolo szervezetek szamara legyen kotelezettség, jeloltek szamdra lehetoseg az elektronikus
tigyintézeés a valasztasi eljarasban

A jeldltek, jelold szervezetek jelenleg papir alapon, alapvetden személyes megjelenéssel, vagy
elektronikus aldirassal ellatott dokumentum e-mailben vagy e-papiron torténd megkiildésével
intézhetik valasztasi ligyeiket.

A kor kovetelményeinek és a szervezetek igényének megfelelden indokolt eléirni a jeldlo
szervezetek, és lehet6vé tenni a jeloltek szdmara a valasztasi eljarashoz kapcsolodo nyilatkozatok,
kérelmek elektronikus tirlapon térténd benyujtasat (jeldlo szervezet bejelentése, ajanlodiv igénylése,
jelolt és lista bejelentése, bizottsagi delegaltak bejelentése stb.).

A jeloltek, jelolo szervezetek mellett a valasztasi szervek szamara is jelentOs konnyitést jelentene az
elektronikus tigyintézés kiterjesztése.

2.2. Elektronikus jelolt- és listaajanlas, népszavazasi kezdeményezés elektronikus aldirdsa

A papir alapt ajanlasgyiijtéshez kapcsolodo visszaélések (a személyes adatok masolasa mas jelolt
ivére, korabban vagy mashonnan megszerzett adatok jogosulatlan felhasznalasa) visszaszoritasa,
adott esetben megsziintetése fontos 1épés lehet a valasztas tisztasaganak biztositasdhoz.
Javasoljuk, hogy a valasztopolgarok elsOsorban elektronikus uton, a valasztas.hu oldalon,
biztonsagos személyazonositast (DAP vagy Ugyfélkapu+) kovetéen elérheté {irlapon ajanlhassanak
jeloltet vagy listat, és tdmogathassanak helyi vagy orszagos népszavazasi kezdeményezést. Ezzel
biztosithatd, hogy a jeldltek, jelold szervezetek — tovabba népszavazasi kezdeményezés esetén
annak szervezdje — ne jussanak hozza a valasztopolgarok személyes adataihoz (a masik oldalrol
nézve: az ajanlani szandékozo valasztopolgarnak ne kelljen a gyiijt6 rendelkezésére bocsatania az
adatait, ami sokakat visszatarthat az ajanlasi jog gyakorlasatol).
Mivel az ajanlas joga a valasztdjog része, fontos a papir alapl ajanloéiv megtartasa is (hiszen nem
mindenki rendelkezik DAP-pal vagy Ugyfélkapu+ azonositassal), de a visszaélésekkel szembeni
garancialis kiegészitésekkel:
e tObbes ajanlas eltorlése: csak az els6ként érvényesnek elfogadott ajanlas legyen érvényes,
o a kikérhetd ivek szamat maximalizalni sziikséges (pl. a minimalisan sziikséges iv

masfélszerese).

2.3. A valasztasi értesito kiildése az elektronikus tarhellyel rendelkezd valasztopolgarok esetében
kizarolag elektronikus uton torténjen (akinek nincs tarhelye, annak tovabbra is postan)

Jelenleg a valasztopolgarok tarhelyiikre is és postan is megkapjak a valasztasi értesitot. Sziikségtelen
azonban egy valasztopolgarnak tobb csatornan tobb értesitot is kiildeni, ezért javasoljuk, hogy postai
Gton csak azok kapjanak értesitét, akik nem rendelkeznek tarhellyel. gy a kikiildés ideje is
jelentésen lerdvidill, és jelentds koltségesokkenés érhetd el: az értesitok nyomdai és postakoltsége
altalanos valasztason mintegy 1,8 Mrd forint, amely 6sszegnek mintegy kétharmada megtakarithato
lenne).

2.4. A névjegyzéki kérelmek azonositas nélkiili benyujtasanak megsziintetése

A névjegyzéki kérelmeket alapvetden csak azonositott médon (elektronikusan, személyesen vagy
kézbesitési meghatalmazott Gtjan) lehet benyujtani. Ez aldl ma kivétel a magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd valasztopolgarok regisztracioja €és a mozgdurna igénylése, melyeket levélben és
azonositas nélkiili elektronikus modon is be lehet nyujtani. Ez azonban nem zarja ki a kérelem mas
nevében torténd beadasat.

Javasoljuk, hogy regisztracids és mozgourna iranti kérelmet is csak az altalanos szabalyok szerint,
a kérelmez6 egyértelmii azonositasat lehetové tevé modon lehessen online benytjtani,
természetesen a személyesen és meghatalmazott Gtjan torténd tigyintézés lehetdségét is megtartva.



3. Valasztasi szervek

3.1. Orszaggytilési egyeéni valasztokeriileti (OEVK) székhelyeken ne miitkédjon parhuzamosan
orszaggyuilési egyeni valasztokeriileti valasztasi bizottsag (OEVB) és helyi valasztasi bizottsag
(HVB) is / orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti valasztasi iroda (OEVI) és helyi valasztasi iroda
(HVI) is
Az orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti székhely telepiiléseken jelenleg miikddik helyi valasztasi
bizottsag és orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag is, ami néhany esetben
problémat okoz:

e kisebb székhelytelepiiléseken gondot jelent a megfelelden kvalifikalt tagok megtalalasa
(emiatt teszi lehetové a hatalyos szabalyozas, hogy ugyanazon személy egyidejlileg az
OEVB ¢s a HVB tagja is legyen),

o akét testiilet bizonyos ligyekben jogorvoslati kapcsolatban all egymassal.

Ezért javasoljuk, hogy az OEVK-székhely telepiiléseken az OEVB lassa el a HVB-feladatait is, és
e telepiiléseken ne valasszanak HVB-t.

Emellett javasoljuk, hogy ha egy telepiilés tobb OEVK-nak is székhelye, akkor egy testiilet lassa el
valamennyi OEVK-ra vonatkozoéan a hataskort, nem indokolt kiilon-kiilon OEVB-ket valasztani.
Az OEVK-székhely telepiiléseken a bizottsdgok mellett miikddo valasztéasi irodak (helyi valasztasi
iroda és orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti valasztasi iroda) jelenleg a gyakorlatban nem valnak
szét, ugyanazon szervezetet jeloli a két megnevezés, ezért indokolt ezek jogszabalyi 6sszevondsa is.

3.2. Egyes adminisztrativ hataskorok dathelyezése a valasztasi bizottsdagoktol a valasztasi iroddahoz

A valasztasi bizottsagokat jelenleg tobb olyan adminisztrativ/technikai feladat is terheli, amelyek
ellatasa nem igényli a bizottsagi jogallasbol fakado garancialis jelleget. Javasoljuk, hogy az alabbi
feladatok valasztési irodai hataskorbe kertiljenek at (a jogorvoslati lehetdség megdrzése mellett):
e Dbizottsagi delegéalas fogadasa,
o a kiilképviseleten és atjelentkezéssel leadott szavazatok megszamlalasat végz6 szavazokor
kijelolése [a valasztasi eljarasrol sz6lo 2013. évi XXX VI térvény (a tovabbiakban: Ve.) 292.
§-al,
o kiilképviseleti, levélszavazasi és ujraszamlalasi megfigyeld nyilvantartasba vétele, emellett
eskiitétel se legyen sziikséges a megfigyelok szamara,
e politikai reklamidé felosztasa,
o jelolo szervezet nyilvantartasba vétele,
e jelolt/lista nyilvantartasba vétele,
e ajanloiv leadasanak elmulasztasa miatti birsag kiszabasa.

3.3. Az OEVB-tagok valasztasa az altalanos valasztdst megeldzd évben torténjen

A hatélyos szabalyok szerint az orszaggyiilési valasztas kitlizése utdn, legkésébb a szavazast
megel6z6 42. napon kell megvalasztani az orszaggyllési egyéni valasztokeriileti valasztasi
bizottsagok tagjait.

Az orszaggylilési valasztas kitlizését kdvetden azonban mar ezen idépontot megeldzden is bizottsagi
dontésekre lehet sziikség. E dontéseket az el6z6 valasztasra valasztott OEVB altalaban meg tudja
hozni, de pl. OEVK-hatarok valtozasa esetén az illetékességi teriilet megallapitasa nem lehetséges.
Ezért javasoljuk, hogy — a helyi valasztasi bizottsagoknal alkalmazott megoldashoz hasonloan — az
altalanos vélasztas kitlizését megeldzden, az eldzé év oktober-novemberében keriiljon sor az
OEVB-k tagjainak megvalasztasara.

3.4. NVB delegaltak szavazati joganak visszaallitasa

A Ve. 2022. évi modositasa megfosztotta a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: NVB)
listaallitas alapjan delegalt tagjait a szavazati jogtol [lasd: Ve. 27. § (2)-(3) bekezdései, valamint 45.
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§ (5) bekezdés]. A tagok kozotti kiillonbségtétel indokolatlan, ezért javasoljuk e tagok szavazati
jogénak visszaallitasat.

4. Jeloltallitas

4.1. Az ajanloiv kiadasa ne szombaton legyen

A hatélyos szabalyozas szerint az ajanloiveket legkorabban a szavazast megel6z6 50. napon lehet
felvenni. E rendelkezés Osszefligg azzal, hogy a Ve. szerint — papiron legalabbis — a valasztasi
kampany is a szavazas napjat megel6z6 50. napon indul.

A -50. nap sziikségszerlien szombatra esik, ami a valasztdsi irodaktdl indokolatlanul elvesz egy
pihendnapot a valasztasi idészakban. Réadasul a kampany valdjdban nem 50 napig tart. Ezért
javasoljuk az ajanloivek kiadasat a szavazast megel6z6 51. napra, péntekre elére hozni.

4.2. A jelolt- és listabejelentés hataridoinek egységesitése

Az egyéni jelolteket az orszaggylilési valasztasokon a -37. napig (péntek), az dnkormanyzati
valasztasokon a -34. napig (hétf6) kell bejelenteni. A listakat az orszaggyiilési valasztasokon a -36.
napig (szombat), az Onkormanyzati valasztdsokon a -33. napig (kedd), az eurdpai parlamenti
valasztasokon a -37. napig (péntek) kell bejelenteni.

A kiilonb6z6 hataridok — kiillondsen azonos napon tartott kiilonbdzd tipusu valasztasok soran —
zavaroak a jeldltek és jelolo szervezetek szamara, ezért javasoljuk a hataridék egységesitését.

4.3. A jelold szervezetek logoja és roviditett neve a jogi személyek nyilvantartasanak része legyen

Javasoljuk, hogy a civil szervezetek (jogi személyek) nyilvantartasa egésziiljon ki a szervezet
jelképével (logo), és a valasztasi eljarasban (a szavazélapon ¢€s a valasztas.hu honlapon) csak a
birdsagi nyilvantartas szerinti jelkép legyen feltiintethetd. A javaslat indoka, hogy a valasztasi
szervek nem rendelkeznek a jelkép egyediségének és megfeleloségének vizsgalatahoz sziikséges
feltételekkel. A dontést 4 napon beliil kell meghoznia a valasztasi bizottsagnak arrél, hogy a
benytjtott jelkép mas szervezet altal hasznalt jelképhez hasonlit-e vagy azonos-e, ezzel szemben a
bir6sagi eljarasban hosszabb hatarido all rendelkezésre ezen kérdések elbirdlasara, igy a jelképek
nyilvantartasba vétele konnyebben megvalosithato.

A valasztasi eljarasban visszatérd problémaként meriil fel a jelold szervezet roviditett nevének
hasznalata is. A valasztasi honlapon a szervezetek alapvetden a roviditett neviikon jelennek meg, de
ez esetben is probléma lehet az azonossag vagy a visszaélésszerii hasonlosag. A roviditett nevek
esetében is javasoljuk, hogy csak a birésagi nyilvantartasban regisztralt rovidités legyen hasznalhato
a valasztasi eljarasban.

5. Kampany

5.1.A politikai reklamtevékenység atlathatosagarol és célzott folytatasarol szolo EU rendelet
végrehajtasa

Az Europai Parlament és a Tandcs 2024. marcius 13-i (EU) 2024/900 rendelete a politikai
rekldmtevékenység atlathatosagarol €s célzott folytatasarol jelentds mértékben eldsegiti a politikai
kampanyok tisztasagat. Javasoljuk, hogy Magyarorszag az illetékes hatdsag kijelolésével — amelyre
a tobbi tagallam gyakorlatat, valamint a hataskorok jellegét figyelembe véve a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosagot (NMHH) javasoljuk —, a szankciok megallapitasaval, tovabba a jelenlegi
kampanyszabalyozas harmonizalasaval tegyen eleget a rendeletbdl fakado kotelezettségeinek.

5.2. Hatarido megallapitasa plakatelhelyezés engedélyezésére

Az Alkotmanybirdsag (a tovabbiakban: AB) 27/2019. (X. 22.) AB hatarozataval mulasztasban
megnyilvanulé alaptorvény-ellenességet allapitott meg, mivel a Ve. 144. § (4) bekezdése a nemzeti
vagyon korébe tartozé tulajdon esetén is egyoldaltan a tulajdonhoz valoé jog védelmét garantalja;
nem biztositja ezzel egylitt azonban azt, hogy a valasztasi plakat elhelyezését, s ezaltal a
véleménynyilvanitashoz vald alapvetd jog érvényesiilését korlatozni a kozérdek szolgdlatara
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5.3.

6.1.

kotelezett nemzeti vagyonba tartozd dolog vagyonkezel6je csak indokoltan és aranyos mddon
legyen jogosult.

A jogalkotasi hianyt mindenekeldtt azért kell potolni, hogy a valasztasokon részt vevd jeloltek,
jelolo szervezetek és mas érdekeltek barmiféle kiilonbségtétel nélkiil vehessenek részt a valasztasi
kampanyban, mint a koziigyek szabad vitatidsanak a valasztdjog szabalyai korébe vont
megnyilvanulasaban.

Gyermekek adatainak felhasznalasi tilalma a kampanyban

Az Alkotménybirosag — a Kuridval egyetértdleg — megallapitotta, hogy a valasztasi kampany a
politikai kultarat is figyelembe véve fokozott veszélynek teheti ki a gyermekeket. Erre figyelemmel
javasoljuk annak jogszabalyi rogzitését, hogy a valasztasi kampanyban a jelolt, jelolo szervezet 16.
¢életévét be nem toltott személy személyes adatat — ideértve képmasat is — nem hasznélhatja.

Tavollévok szavazasa

A szavazas napjan lakohelyiikt6l tavol 1évd, valamint a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6
valasztopolgarok szavazasa modjanak attekintését javasoljuk. Eldontendd kérdések:

Eldidejii szavazas bevezetése

A szavazast megel6z0 id6szakban (pl. el6z6 hét vasarnaptol a szavazast megel6zd csiitortokig)
barmely valasztopolgar — aki kéri ezt a lehetéséget — adhassa le szavazatat a lakohelye szerinti helyi
valasztasi irodaban. Részben kivalthatja, illetve csdkkentheti az atjelentkezéssel, kiilképviseleten,
mozgoéurnaval szavazok szamat.

6.2. Szavazas kiilfoldon

6.3.

Javasoljuk, hogy minden kiilf61don tartozkodo valasztopolgar ugyanolyan modon szavazhasson. A
kiilfoldon torténd szavazasra két modot latunk:

1) levélben,

2) Kkiilképviseleten.
Elképzelheto a két szavazasi mod egyiittes alkalmazasa is, azaz a valasztopolgar a valasztasa szerint
vagy levélben, vagy kiilképviseleten adhassa le a szavazatat.
A kiilképviseleti szavazas hatranya, hogy a kiilképviseletek megkdzelitése sokszor nehézkes a
valasztopolgarok szamara, mig a valasztasi igazgatds oldalan az emberi eréforras nehezen
biztosithato (mar jelenleg is, a szavazohelyek szamanak esetleges novelése esetén pedig kiilonosen),
a személyzet és a szavazatok utaztatasa rendkiviil koltséges.
A levélszavazas folyamata (ki és hogyan tolti ki a szavazolapot) — természeténél fogva — kevésbé
ellendrizhetd, mint a személyes szavazas. A kdzbizalom erdsitése érdekében az eljarasi szabalyok
szigoritasaval tovabbi garancialis elemek beépitése javasolt. A névjegyzék naprakészségének
biztositasa érdekében a 10 éves regisztracios periodus helyett rovidebb, példaul 5 éves vagy akar
valasztasonként jboli regisztracié bevezetése lehet indokolt.

Tavollévok szavazasa belfoldon

A szavazas napjan lakohelyiiktdl tavol, de belfoldon tartézkodd valasztopolgarok szavazasa
torténhet

1) atjelentkezéssel, a hatalyos szabalyok szerint,

2) levélben.
A hazai levélben szavazassal kapcsolatban aggalyként meriil fel, hogy nem garantalhat6 a szavazas
onkéntességének és titkossaganak érvényesiilése, szavazatvasarlas, befolyasolas terepévé valhat az
intézmény, ezért ennek bevezetését atgondolandonak tartjuk.

Helyi népszavazas eljarasi szabalyainak az orszigos népszavazashoz igazitasa

A helyi népszavazas kezdeményezésére iranyado szabalyozas (pl. a parhuzamossagi moratorium, az
alairasgyijto iv tartalma és kezelése, parhuzamos kezdeményezés esetén az elsdbbségi szabalyok,



10.

11.

jogorvoslati eljaras stb.) nem kdvette az orszagos népszavazasi normarendszer fejlédését, ezért
javasoljuk a két népszavazasi forma jogi szabalyozasanak harmonizacidjat.

A lakohely fogalmanak visszaallitasa

Kiilonésen az onkormanyzati valasztasokon problémat jelent a szavazas céljabol a telepiilésre
bekoltoztetett, a valasztds eredményét ilyen modon csaldrdul befolyasolo szavazok tevékenysége.
A polgarok személyi adatainak €s lakcimének nyilvantartasardl szolo 1992. évi LXVI. térvény (a
tovabbiakban: Nytv.) 2021. évi modositasa ota a polgar lakohelye nem a lakohelyet jelenti, hanem
~annak a lakasnak vagy szallasnak (a tovabbiakban egyiitt: lakads) a cime, amely a polgar allammal,
tovabba a természetes és jogi személyekkel, jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetekkel valo
hivatalos kapcsolattartasa, valamint lakohelyhez kétott jogai és kotelezettségei megalapozasdaul
szolgal”.

A lakohelyfogalom megvéltoztatasa alapvetden befolyasolja a valasztdjog gyakorlasat, mivel a
valasztojogot, illetve a szavazas helyét alapvetden a lakohely hatarozza meg. A szavazas céljabol
torténd fiktiv bejelentkezések felderitését, bizonyitasat neheziti az Nytv. hatalyos szabalyozasa,
ezért indokolt a kordbbi rendelkezések visszahozasa.

A lakcimszolgaltatast nyujtoé cégek tevékenysége kiszamithatatlanna teszi a valasztokeriiletek és a
szavazOkorok kialakitasat, tovabba a szavazas lebonyolitasat, hiszen papiron (azaz a
nyilvantartasokban) egy cimen tobb ezer valasztopolgar is megjelenhet, akik azonban ténylegesen
nem tartoznak a bejelentett lakohelyiik szerinti valasztoi kozosséghez.

Az orszaggyiilési egyéni valasztokeriiletek megallapitasa

Az orszaggyllési egyéni valasztokeriiletek hatarainak kialakitasa — megfeleld eljarasi garanciak
hijan — magaban hordozza a politikai szempontok érvényesitését, sot akar elsddlegességét. Mind az
AB dontései, mind az Eurdpa Tanacs Velencei Bizottsaga altal kidolgozott dokumentum (Code of
Good Practice in Electoral Matters) hangsulyozza a valasztokeriiletek kialakitasanak ¢és
modositasanak folyamataban a partatlansag fontossagat.

A partatlansag érvényesitése érdekében javasoljuk, hogy az orszaggytilési egyéni valasztokeriiletek
modositasara — a torvényi feltételek fennallasa esetén —a Nemzeti Valasztasi Iroda (a tovabbiakban:
NVI) tegyen javaslatot az Orszaggytilésnek. A modositas hataridejére természetesen a jelenleg Vijt.-
ben szerepld hataridd legyen iranyado: az orszaggytilési képviselok altalanos valasztasat megel6zo
év els6 napja és az orszaggyiilési képviselok altalanos valasztasanak napja kozotti idében — az
Orszaggytilés feloszlasa vagy feloszlatasa miatti valasztas kivételével — nem keriilhet sor a
valasztokeriiletek modositasara.

Az Orszaggyiilés alakul6 iilése megtartasanak hataridejét a valasztas eredményének jogerdore
emelkedésétol szamitsuk (ne a szavazas napjatol)

A valasztasi eredmény megallapitasahoz sziikséges eljarasi cselekmények, a jogorvoslatok, az
esetleges alkotmanybirosagi eljarasok, adott esetben a szavazas megismételtetésének iddigénye
miatt az alakulé iilés megtartasanak a szavazas napjahoz mért 30 napos hatarideje nem minden
esetben tarthat6. Amennyiben az AB a Kuria jogerds dontését megsemmisiti, az Alaptérvény altal
biztositott idéablak nem elegendd arra, hogy a Kuria ismét dontést hozzon. A vélasztasi eredmény
jogerejének beallasa mindvégig annak fiiggvénye, hogy sor keriilt-e alkotmanyjogi panasz
benytjtasara, és ha igen, arrol dontott-e mar az Alkotmanybirdsag.

Ezért javasoljuk az alakul6 {ilés megtartasanak hataridejét a szavazas napja helyett a valasztés
eredményének jogerdre emelkedéséhez kotni.

Hazai megfigyel6k

A nemzetk6zi megfigyeld missziok allando kritikaja, hogy a magyar szabalyozas nem felel meg az
EBESZ Koppenhagai Dokumentumban (8. pont) és a Velencei Bizottsag Code of Good Practice in
Electoral Matters dokumentumaban (3.2. pont) foglalt, a hazai megfigyeldk részvételét biztositd
eléirasainak. Ezért javasoljuk, hogy az NVI altal nyilvantartasba vett olyan egyesiiletek, amelyek



12.

13.

nyilvantartasban szerepld céljai kdzott szerepel a valasztasok megfigyelése, hazai megfigyeldket
bizhassanak meg a szavazas €s a valasztasi eljaras torvényességének ellendrzésére.

NVI szabalyozasi hataskore

A Ve. az igazsagiligyi miniszter szdmara ad felhatalmazast a valasztasokkal kapcsolatos rendeleti
szintl jogalkotasra: pl. a térvényben foglalt hatarid6k konkrét naptari napokra valdé megallapitasa,
nyomtatvanymintak meghatarozédsa, valasztasi irodak feladatainak konkretizalasa az adott
valasztasra, az 0jsagirdi minéség igazolasara alkalmas iratok meghatarozasa. Javasoljuk, hogy a
miniszter helyett — aki sokszor maga is jeloltként érintett a valasztési eljarasban — az NVI kapjon
felhatalmazést ezen adminisztrativ jellegi szabalyozasi feladat ellatasara.

Valasztas nélkiili mandatumszerzés, amennyiben csak egy jelolt van

Gyakran el6fordul, hogy egy-egy valasztason csak egy jelolt indul. A szavazas megtartdsa ebben az
esetben egy teljesen formalis aktus, amelynek gyakorlati jelentésége nincs, hiszen egy szavazat is
elegendd a jelolt megvalasztasahoz. Ugyanez a helyzet a listas valasztasokon is, tovabba az egyéni
listas valasztason, ha a jeloltek szama nem haladja meg a megvalaszthatd képviselok szamat.

A 2024. évi altalanos dnkormanyzati valasztasokon 860 polgarmester-valasztast, 175 egyéni listas
valasztast és 797 telepiilési nemzetiségi valasztast (Osszesen 1832 esetben), az azdta eltelt
iddszakban pedig 19 id6kozi valasztast kellett tét nélkiil megtartani.

Ezért javasoljuk, hogy a fenti esetekben ne legyen sziikség a szavazas lebonyolitdsara, hanem a
jelolt a szavazéds megtartasa nélkiil szerezze meg a mandatumot. A szavazas elmaradasa az igazgatasi
elényok mellett jelentds kdltségesokkenést is eredményezne.

Hasonl6é szabalyozast alkalmaznak Izlandon az elndkvalasztason és az Onkormanyzati
vélasztasokon, [rorszigban az elndkvalasztason, Finnorszagban az elndkvalasztason és az
Oonkormanyzati valasztason, Nagy-Britanniaban az énkormanyzati valasztason.



B)
Egyéb javaslatok

A valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvénnyel kapcsolatos javaslatok

14. Altalanos rendelkezések

14.1.  Kozos eljaras szabalyainak alkalmazasa

A Ve. és a népszavazds kezdeményezésérol, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a
népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) hatalyos
szabalyozasa szerint csak két (vagy tobb) altalanos valasztas / orszagos népszavazas azonos napon
vald megtartdsa esetén lehet a kozos eljaras szabalyait alkalmazni. Indokolt az iddokozi
valasztasokra, helyi népszavazasokra is kiterjeszteni a kozos eljarasbol adodo lehetdségeket.

A ko0z0s eljarasban lebonyolitott valasztasok esetén — a koltséghatékonysag érdekében — dologi és
ellatasi jogcimenként csak egy normativait lehessen alkalmazni, €s a személyi normativat is
csokkentett mértékben lehessen igénybe venni a masodik és tovabbi valasztasok tekintetében.
Javasoljuk tovabba, hogy ha az allami koltségvetésbol finanszirozott és a helyi dnkormanyzat altal
finanszirozott valasztasokat vagy népszavazasokat kozos eljarasban tartanak, akkor a helyi
Oonkorményzat koltségvetésébdl csak a tobbletkoltségeket kelljen fizetni.

14.2.  Nemzetkozi megfigyelok korének szabalyozadsa

A nemzetkdzi megfigyeloként eljarasra jogosultak korét — allam, kormanykodzi szervezet,
nemzetkdzi nem korményzati szervezet mellett — a 2005. oktober 27-én az Egyesiilt Nemzeteknél,
New York-ban elfogadott nemzetkozi valasztasi megfigyelés alapelveirdl szolo nyilatkozat és a
nemzetkdzi valasztasi megfigyel6k magatartasi kodexéhez csatlakozo egyéb szervezetek korében
indokolt meghatarozni.

14.3.  Eljarasi megfigyelok

A Ve. jelenleg a kiilképviseleti megfigyeldket, a levélszavazat leadasat ellendrzé megfigyeldket, a
levélszavazatok ellenérzését és megszamlalasat ellendrzé megfigyeloket, az Ujraszamlalast
ellen6rz6 megfigyeloket és a nemzetiségi megfigyeloket nevesiti. Javasoljuk a megfigyelokre
vonatkozd, jelenleg széttagolt szabalyozas egységesitését, tovabba az ujraszamlalast ellen6rzo
megfigyelokre vonatkozd eljarasi cselekmények (pl.: bejelentési hataridejiik, jogosultsagaik stb.)
kodifikalasat.

14.4.  Hatosagi bizonyitvdany

A Ve. 13/F. § (1) bekezdése kifejezetten ,,dontésként” (hatarozat/végzés), azon beliil a ¢)—d) pont
esetében hatosagi bizonyitvanyként mindsiti a névjegyzékkel kapcsolatos eljaras eredményét.

A hatosagi bizonyitvany kiallitdsa azonban nem dontés, ezért a hatdsagi bizonyitvany tekintetében
a szabalyozas modositasa sziikséges.

14.5.  Hatarido athelyezése esetén is biztositani kell azok egységességét

Ha egy hatarnap munkasziineti napra esik, akkor az igazsagligy-miniszter, illetve az idokozi
valasztast kitliz0 valasztasi bizottsag az azt megel6z6 vagy kdvetd munkanapra teszi at a konkrét
hatarnapot. Az egy napon lebonyolitand6 valasztasok esetében azonban (pl. orszaggytlési valasztas
napjan tartott id6kozi Onkormanyzati valasztds) el6fordulhat, hogy kiilonb6zé napokra
konkretizaljak ugyanazon hatdrnapokat. Ennek elkertilése érdekében harmonizalni indokolt az IM
rendeletben és a bizottsagi hatarozatokban munkasziineti nap miatt athelyezett hataridéket akként,
hogy az 1d6kdzi valasztasi eljarasban athelyezett hatasnapoknak az IM rendelethez kell igazodnia,
vagy annak megfelelden kell a bizottsagi hatarozat modositasat elvégezni.



14.6.  Egyes eljarasi hataridok elorébb hozasa

Sziikséges attekinteni a valasztasi eljarasi hataridéket annak érdekében, hogy a jeldltajanlésra és -
bejelentésre korabban sor keriilhessen, igy a levélszavazasi iratcsomagokat elébb ki lehessen
kiildeni, és azok nagyobb biztonsaggal érkezhessenek vissza a szavazas napjaig.

14.7.  Idokozi onkormanyzati valasztas kitiizése feloszlas miatt

El6fordul, hogy az idokozi valasztas kitlizése és a képviselok megvalasztasa utan dertiil ki, hogy a
képvisel6-testiilet feloszlasa jogsértd volt. Ezért javasoljuk, hogy a képviseld-testiilet, kozgytilés
feloszlasdnak kimondasa miatti id6kozi valasztas kitlizésével meg kelljen varni, amig a
Kormanyhivatal térvényességi feliigyeleti eljaras keretében megallapitja a dontés jogszertiségét,
illetve a kozigazgatasi perben sziiletett dontés jogerdssé valasat.

14.8. A szavazads megismételtetése

A Kuria dontésére nyitva allo hataridé megnovelése miatt a jogorvoslati hataridok talfuthatnak a
szavazas megismétlésére jelenleg rendelkezésre allo, a szavazast kovetd 30. napon. Ezért javasoljuk
az ismételt szavazasnak az ismétlést elrendeld hatarozat jogerdre emelkedésétdl szamitott 8. és 21.
nap ko6zotti napra torténd kitlizését. Ebbe az iddintervallumba két vasarnap esik bele, igy akkor is
kitlizhet6 a szavazas, ha valamelyik vasarnap munkasziineti napra esne.

14.9. A szavazasi iratok megsemmisitése

A szavazasi iratok megsemmisitésére ne egy konkrét napot hatarozzon meg a Ve., hanem egy 5
napos intervallum alljon rendelkezésre ezen feladat elvégzésére.

15. Valasztasi szervek

15.1. Az egyes valasztasokon miitkodo valasztasi bizottsagok felsoroldasanak torlése

A hatalyos szabalyozas keretében — mivel az altalanos részben megallapitott feladatok és a kiilonos
részi bizottsagi felsorolas egyiittes alkalmazasa nem mindig egyértelm{i — sokszor gondot okoz,
hogy az egyes valasztastipusokban mely valasztasi bizottsagok jarnak el adott iigyekben.

Ezért a Ve. kiilonos részébdl az egyes valasztasoknal célszerti kivenni annak felsorolasat, hogy
milyen valasztasi bizottsagok miikodnek, helyette elegendd az adott valasztastipushoz specialisan
tartozo hataskorok cimzettjeit megallapitani.

15.2.  Delegaltak bejelentése OEVI-nél

A szavazatszamlalo bizottsdg (SZSZB) tagjait a Ve. hatdlyos szabéalyozasa szerint nemcsak az
illetékes HVI-nél, hanem az OEVI-nél is be lehet jelenteni. A jelenlegi papir alapu tigyéntézésnél
azonban a delegaltak adatainak adatvédelmi szempontoknak megfelelé tovabbitasa a HVI-k felé
nem megoldott.

Ezért — amennyiben az elektronikus tigyintézés e tekintetben nem valosul meg — javasoljuk az
OEVI-nél torténd bejelentés esetében eldirni azt, hogy telepiilésenként kiilon-kiilon
dokumentumban kell megtenni a bejelentést.

15.3.  SZSZB delegdlds visszautasitasanak hatarideje
A Ve. 32. § (3) bekezdésében — a 31. § (2) bekezdéséhez hasonléan — meg kellene hatarozni, hogy
a HVI vezetdje az elutasitasrol haladéktalanul dont.

15.4.  Delegalt bizottsagi tagok eskiitétele

Javasoljuk, hogy az OEVB, HVB, SZSZB tagjai az illetékes valasztasi iroda vezetdje elott
tehessenek eskiit, ne a polgdrmester vagy a fopolgarmester el6tt. Az dnkormanyzati valasztasok
iddszakaban el6fordul, hogy az eskiit kivevo polgarmester is jeldltként indul, de egyéb valasztasok



esetén is, a delegéltak személyének folyamatos valtozdsa miatt az eskiitétel id6pontja is
rugalmasabban kezelhetd a valasztasi iroda vezetdje elotti eskiitétel esetében.

15.5. Delegalt tagok cserélése

A szavazatszamlalo bizottsagok tagjainak megfeleld felkészitése és az idében torténd eskiitétel
érdekében indokolt lenne szabalyozni a delegalt bizottsagi tagok cserélését, az SZSZB esetében a
szavazast megel6z6 masodik nap (péntek) 16 6ras hataridovel.

15.6. SZSZB tagjanak osszeférhetetlensége

A Ve. 18. § (2a) bekezdése alapjan a szavazatszamlald bizottsagnak az a valasztott tagja, akivel
szemben a (2) bekezdés b) vagy c) pontja szerinti Osszeférhetetlenség egy adott valasztason fennall,
a szavazatszamlalo bizottsag munkajaban azon a valasztason nem vehet részt. A hivatkozott szakasz
alapjan irdnyado 18. § (2) bekezdés c) pontja alapjan valasztasi bizottsag valasztott tagja nem lehet
a vélasztokeriiletben induld jeldlt hozzatartozodja.

A hozzatartoz6i minéség és az ahhoz tartozd Osszeférhetetlenségi szabaly az orszaggytlési
valasztason, az orszagos partlistan szerepld jeloltek tekintetében jogértelmezési dilemmat vet fel. A
mogottes jogalkotdi szandék a szabalyozasbol kikovetkeztethetd, azaz valasztott SZSZB tagként
senki ne szamoljon és hozzon dontést a sajat hozzatartozoja mint jeldlt szavazatai ligyében.
Ugyanakkor az orszagos listas valasztas tekintetében - ellenben az Eurdpai Parlament tagjainak
valasztasaval - a valasztokeriilet fogalmat a térvény nem definidlja, igy a hatalyos valasztasi
joganyag nem ad arra egyértelmii valaszt, hogy ebben az esetben mi tekinthetd valasztokeriiletnek
vagy az Osszeférhetetlenségi szabalyt alkalmazni kell-e listas jeloltek kapcsan.

Mindezek alapjan javasolt a Ve. vagy a Vijt. jogalkotoi megfontolas szerinti modositasa: azaz vagy
keriiljon rogzitésre, hogy az orszagos listas valasztason az orszag egy valasztokeriiletet alkot, vagy
a Ve. akként kiegészitésre, miszerint az orszagos listan valo jeldltség nem relevans ok a valasztott
tag az Osszeférhetetlenségének értékelése soran.

15.7.  Egy szavazokoros telepiilésen a HVB kiegészitése

A Ve. a szavazas gordiilékeny lebonyolitasa érdekében bizonyos esetekben (ha a mozgdurnat tébb,
mint 40-en kérik, vagy a valasztopolgarok szama meghaladja az 1500-at) lehetové teszi az SZSZB
kiegészitését tovabbi valasztott tagokkal.

Javasoljuk, hogy ez a lehet6ség az egy szavazokords telepiiléseken is — ahol a szavazdst nem
SZSZB, hanem a helyi valasztasi bizottsag bonyolitja le — alljon rendelkezésre.

15.8. A vdlasztasi iroda vezetdje dontésének kozzététele

A hatalyos szabalyok csak az NVI szamara irjak eld a betoltetlen irodavezetdi tisztségre torténd
kinevezés kozzétételét. A valasztasok transzparencidjanak érvényesitése megkoveteli, hogy a
nyilvanossagra-hozatali kotelezettség a teriileti valasztasi iroda (TVI) vezetdjének hasonlo targyu
dontésére is kiterjedjen.

15.9. A vdlasztasi irodai és bizottsagi tagok nyilvantartasa

A Ve. eldirasa szerint a valasztasi iroda a tagjairol nyilvantartast vezet (67. § (1) bek.). A valasztasi
bizottsag tagjainak és pottagjainak nevét, valamint a valasztasi bizottsag elérhetoségeit a helyben
szokasos modon nyilvanossagra kell hozni (25. § (4) bek.). Mind a valasztési bizottsagi tagsag, mind
a valasztasi irodai tagsag tekintetében tobb Osszeférhetetlenségi eset meriil fel a valasztasi
eljarasban.

A fentiek alapjan indokolt egy egységes nyilvantartas 1étrehozésa, amelyet az NVI vezet a valasztasi
irodak adatrogzitése alapjan.
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15.10. Bizottsagi tag tavolleti dijanak igénylése

A tévolléti dij igénylésével kapcsolatos tapasztalat, hogy az igényléshez rendelkezésre 4ll6 5 nap
beérkezési hataridé tal rovid a munkaltatok szamara, igy indokolt a hataridé meghosszabbitasa 10
napra.

15.11. Dontés kijavitasa

A Ve. 50. § (1) bekezdése szerinti, a hatarozatokra vonatkozo kijavitasi lehetdséget javasolt a
jegyzokonyvbe foglalt dontésre is kiterjeszteni.

15.12. Vialasztasi iroddk jogallasa

a) A vélasztdsi iroda specidlis valasztasi szerv: nem jogi személy, ugyanakkor gyakorlatilag
kotelezettséget vallalhat, koltségvetési tamogatast kap, de nincs sajat szamlaja, tagjai vannak,
akiknek nem foglalkoztatoja. Vezetdje a jegyzO, jogilag azonban tisztdzatlan a kapcsolata a
polgarmesteri hivatallal (pl. a koltségvetési timogatas a polgarmesteri hivatal szamléjara érkezik).
A jelenlegi gyakorlathoz igazodva a polgarmesteri hivatal nevesitése indokolt a valasztasi irodai
feladatok ellatasaban

e ajegyz0 feladata legyen a valasztasi iroda 1étrehozasa a polgarmesteri hivatalon beliil vagy

e avalasztasi iroda a feladatait a polgarmesteri hivatal utjan latja el.

b) Rendezni sziikséges a valasztasi irodak tagjainak jogallasat is, 6k ebben a mindségben a valasztasi
igazgatas ala tartoznak, biztositasi jogviszonyukat is rendezni sziikséges.

c) Az NVI tagjainak jogalldsa specialis jogallas — mar most is szigoru korldtozasok vonatkoznak
rajuk (pl. nem lehet mas kereso tevékenységiik) azonban a partatlansag érvényesiilése mellett annak
latszatat is biztositani sziikséges (pl. politikai gyiilésen ne vehessenek részt, social media
hasznalatanak szabalyozasa). A mas koztisztviselokhdz képest szigorubb kovetelmények
egyidejiileg magasabb illetményt indokolnak.

d) Az éltalanos valasztasok idoszakéban az NVI a feladatait csak nagyobb szam kiilss, megbizasos
munkatars bevondsaval tudja ellatni, ennek jogi alapja azonban nem jelenik meg térvényi szinten.
Ezért indokolt az ideiglenes valasztasi irodai tagok nevesitése, valasztasi irodai kotelezettségekkel,
eskii/fogadalomtétellel, Osszeférhetetlenségi szabalyokkal, valamilyen megbizasi jogviszony
keretében.

15.13. A valasztasi irodak tagjainak dijazasa

A valasztasokkal kapcsolatos pénziigyi folyamatok feliilvizsgalata soran a HVI, OEVI, TVI és a
kiilképviseleti vélasztasi irodai (KUVI) tagok személyi juttatisainak eltéré modon torténtd
kifizetése miatt sziikségesnek latjuk az irodatagok — és esetlegesen a bizottsagi tagok - jogallasanak,
jogviszonyanak tisztazasat, definialasat a Ve.-ben. Az irodatagok jogviszonyara vonatkozoan az
egyes agazati torvények nem nyujtanak irinymutatast.

A valasztési iroda tagjanak megbizasa (Ve. 67. §) nem polgarjogi aktus, hanem kijeldlés vagy
kinevezés. A valasztasi iroda kozfeladatot ellato szerv, feladatait a Ve. hatarozza meg. A juttatasok
és feleldsségi korok sajatos kdzjogi jogviszonyra épiilnek, a HVI, OEVI, TVI és KUVI tagjai
megbizolevél alapjan, kozjogi kotelezettségként latjdk el feladataikat. A valasztasi irodatag
valasztasi feladatai nem az alapjogviszonyanak a részei, nem annak célfeladata, hanem attol teljesen
elkiiloniild allamigazgatési tevékenység. Igy az irodatag nem az 6t egyébként foglalkoztatd szerv
feladatat latja el, hanem a valasztési szervek feladatait, amelyek a Ve.-bdl kozvetleniil erednek, és
nem a sajat munkakori leirdsanak részei.

A valasztasi irodai munka:
* id6ben szakaszos, sokszor nem folyamatos munkavégzés,
* nem a munkaltatdi szervezetbe tagozodik,
* nem alapjogviszonybol ered,
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16.

17.

* nem munkaltato6i ala-folérendeltség alapjan mikodik,
* normativ dijazdsu, nem rendszeres, nem munkabér jellegii elszdmolas.

Ha a tevékenység nem a sajat szervezet feladatkorébe tartozik, azt nem lehet az alapjogviszony
elemének értelmezni, ezért ez nem tobbletfeladat, nem kozszolgalati jogviszonybol levezetett
tobbletkdtelezettség, hanem valasztasi célu, kiilon erre a feladatra 1étrejott kozjogi jogviszony. A
tevékenység sajatossagai is egy 6nallo, specialis jogviszony iranyaba mutatnak.

A bizottsagok [SZSZB, HVB, OEVB, teriileti valasztisi bizottsag (TVB)] szintén valasztasi
feladatokat latnak el, tiszteletdij illeti meg Oket. Az irodatagra vonatkozo és a valasztasi irodai
munka ismérvei a bizottsagi tagok vonatkozasdban is azonosak. Az NVB esetében a tiszteletdij-
kifizetés rendszeres (havi rendszerességii).

Ha ezt a specialis kozjogi jogviszonyt a Ve. definialna, akkor lehetne eldonteni, hogy ado- és
jarulékvonzata tekintetében — az egységes jogalkalmazas érdekében — az Szja tv. és a Tbj. milyen
iranyt modositasa sziikséges.

Jelenleg a HVI, OEVI és TVI tagja

* lehet a polgarmesteri hivatal sajat alkalmazottja, akinél a személyi juttatas ado- és jarulékkoteles,
csakugy, mint a havi bére.

* lehet mas munkaltatd altal foglalkoztatott, megbizolevéllel megbizott tag, akinek a valasztasi
feladatok ellatasaért kapott személyi juttatasa az Szja tv. szerint 6nallo tevékenységbdl szarmazo
jovedelemnek szamit, ennek megfelelden a 10 %-os kdltséghanyad alkalmazhato, és a személyi
juttatas 90 %-a képezi az Szja- és Tb-fizetési kotelezettség alapjat.

Az SZSZB, HVB, OEVB ¢és TVB tagjanak tiszteletdija — az NVB tagja esetében is — 6nallo
tevékenységbol szarmazo jovedelem, melynek 90 %-a utan 15 %-os szja fizetési kotelezettségiik
van, €s jarulékmentesek.

A valasztasi feladatok ellatasaért tehat jelenleg 3 kiilonb6zé modon keriil személyi juttatas
kifizetésre, eltéro kozterhekkel. Javasoljuk a kifizetések jogcimeinek €s terheinek egységesitését.
Cimnyilvantartasi moratérium megsziintetése a korzetesitésnél

Mivel a lakcim ellen6rzésére mar nem keriill sor a szavazas soran, indokolatlanna valt a
cimnyilvantartds — bizonyos élethelyzetekben a polgarok életét megnehezitd — befagyasztasa a
valasztas kitlizésétol.

Névjegyzék

17.1.  Szavazokori névjegyzék eloallitasa

A szavazokori névjegyzék eldallitasanak idopontjaval kapcsolatos hataridok jelenleg nem allnak
Osszhangban egymassal, ezért azok harmonizalasa sziikséges (a Ve. 101. § (1) bekezdése szerint a
szavazast megel6z0 69. naptol kell hozzaférhetové tenni a szavazokori névjegyzéket a HVI-k
szamara, a 102. § (2) bekezdés szerint a valasztas kitlizésének napjat kovetd naptdl szerepelnek a
szavazokori névjegyzéken a kés6bb nagykorava valo személyek, a 118. § (1) bekezdése szerint
pedig a valasztas kitlizésétdl tekinthetd meg a névjegyzék a HVI-ben).

17.2. A levélben szavazok névjegyzékének eléallitasa

A levélben szavazok névjegyzéke kapcsan visszatérden felmeriilt a kérdés: mikortol ,,1étezik” a
levélben szavazok névjegyzéke jogi értelemben. Javasoljuk ennek egyértelmii meghatarozasat, a
szavazokori névjegyzékkel 6sszhangban.
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17.3. A névjegyzéki kerelem benyujtasanak kezdete

Az értesitd-allomany levalogatasat kovetden, de még az értesitd kézbesitése eldtt beadott
névjegyzeki kérelem esetén a kérelem elbiralasarol azonnal hatarozatot kap az érintett, de — az akkor
mar nem aktualis allapotot tartalmazo — értesit6t késobb kapja kézhez, ami megtévesztheti a
valasztopolgart. Javasoljuk, hogy szavazokori névjegyzéki kérelmet csak az értesitOk kézbesitése
utan lehessen benyujtani.

17.4.  Kiilképviseleti névjegyzékrol lejelentkezés

A KUVI névjegyzékrdl torténd lejelentkezés hataridejét — az egységes eljaras és a véalasztopolgarok
szdmara biztositott attekinthet6ség érdekében — indokolt Osszhangba hozni az atjelentkezés
visszavonasanak és mas névjegyzéki kérelmek benyujtasanak hataridejével, azaz a -4. nap helyett a
-3. napig legyen ra mod.

17.5.  Kiilkepviseleti névjegyzék aktualizaldasa lakcimvaltozaskor

A kiilképviseleten szavazd valasztopolgar a magyarorszagi lakcime szerinti egyéni szavazédlapon
szavaz az orszaggyilési valasztason. A hatalyos szabalyok szerint azonban a szavazast megel6z6 7.
nap utani lakcimvaltozast mar nem kell érvényesiteni a kiilképviseleti névjegyzéken.

A szavazolapok kikiildése a kiilképviseletekre a -6. napon kezdddik, ezért a szavazolap-logisztika
pontossaga érdekében javasoljuk, hogy a -9. napig bekodvetkezett lakcimvaltozasokat kelljen
figyelembe venni a kiilképviseleti szavazasnal. Ez a hatarid6 6sszhangban lenne mas névjegyzeki
hataridokkel is (atjelentkezés, kiilképviseleti névjegyzékbe vétel).

17.6.  Regisztracio hatarideje

Jelenleg a szavazolap elkészitését kovetden haladéktalanul megkezdddik a levélszavazasi csomagok
kipostdzasa, illetve az ehhez sziikséges adatlevalogatds. Mivel azonban a regisztracié hatarideje
ennél késobbre, a szavazast megel6z6 25. napra esik, még egy levalogatasra van sziikség. Ha
azonban ebben az iddszakban szavazolap-kézbesitési cimet modosit a valasztopolgar, akkor
el6fordulhat, hogy néhany esetben két cimre is kikiildjiik a szavazasi levélcsomagot. Ezért
javasoljuk a regisztracio hataridejének el6rébb hozasat a -30. napra, igy csak egyszeri levalogatasra
lenne sziikség.

17.7.  SZSZB-tag és jegyzokonyvvezetd dttételének hatarideje

Jelenleg nincs meghatarozva, hogy az SZSZB tagja és a jegyzokonyvvezetd meddig kérheti attételét
annak a szavazokornek a névjegyzékében, ahol a szavazas napjan dolgozik. Javasoljuk, hogy a
névjegyzékzarasig, azaz a szavazast megel6z6 3. napon 16 6raig legyen erre lehetdség.

17.8.  Korabbi kérelemmel ellentétes kérelem

A szavazokori névjegyzéki kérelmeknél, ha egymas utan kiilonbozo tipust kérelmeket ad be a
valasztopolgar, akkor a valasztopolgar érdekében igy kezeli a valasztasi informatikai szakrendszer,
mintha a korabbi kérelmet a valasztopolgar visszavonna (pl. ha az atjelentkezett valasztopolgar
kiilképviseleti névjegyzékbevételt kér, akkor nem kell kiilon visszavonnia az atjelentkezést). Ez az
eljaras azonban jogilag nincs alatamasztva a Ve-ben. (A Fovarosi Torvényszék dontése szerint a
jelenleg hatalyos rendelkezések alapjan a mozgdurna kérelem lakohelyre torténd benyujtasa nem
eredményezheti a korabbi atjelentkezési kérelem visszavonasat.) A valasztopolgarbarat valasztasi
ligyintézés érdekében javasoljuk a jelenlegi gyakorlatnak megfelel$ szabalyozas megalkotasat.

17.9.  Lakcim elvesztésének esetei

A hatédlyos Ve. nem kezeli a magyarorszagi lakcim megsziinésének azt az esetét, ha a valasztopolgar
— lakohely hianyaban — a tartézkodasi helye alapjan szerepel a névjegyzékben, €s ez a tartdzkodasi
hely szlinik meg (akar érvényességének lejartaval). Javasoljuk a tartdzkodasi hely mint lakcim
megszlinését is felsorolni a 97. § (3) bekezdésében, mint a névjegyzekbdl valo torlés alapjat.
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17.10. Névjegyzékzaras

A gyakorlathoz igazodva pontositani sziikséges a névjegyzékzaréas folyamatanak leirasat.

17.11. SZL- és okmanyrendszer-hozzaférés

Ne csak automatikus adatatvitel utjan legyen hozzaférése az NVI-nek a személyiadat- és
lakcimnyilvantartashoz, illetve a kiilonbdz6 okménynyilvantartasokhoz, hanem a jogorvoslati
tigyek elbiralasa miatt kozvetlen elektronikus bekérdezési lehet6ség is alljon rendelkezésre az
egyedi tigyekben. A valasztasi eljarasban iranyado révid, olykor egy napos hataridok nem teszik
lehetdvé a tarsszervek megkereséséhez sziikséges 1d6 kivarasat pl. egy okmany érvényessége vagy
egy lakcim fiktivalasa kapcsan. A valasztasi tapasztalatok azt mutatjak, hogy e bekérdezési
lehetoségek nélkiil sériilhetnek a valasztopolgarok jogai, és egyes esetekben alapjoguk gyakorlasa
is ellehetetlentilhet.

17.12. Vilasztojog igazolasa

A Ve. 100. § (2) bekezdés alapjan a valasztopolgarok kérhetik annak igazolasat, hogy nem
szerepelnek a valasztdjoggal nem rendelkez6 nagykor polgarok nyilvantartasaban. E helyett az
igazolas helyett (vagy mellett) olyan igazolas kiad4sa indokolt, amely azt igazolja, hogy a polgar
rendelkezik valasztojoggal.

Ezzel egy idében javasoljuk, hogy a birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIIL torvénybol
keriiljon torlésre az a kinevezési feltétel, amely szerint a végrehajtova kinevezés feltétele a
valaszthatdsag az orszaggylilési valasztasokon (tekintettel az Alaptérvény 17. modositasara is,
valamint arra, hogy ma mar mas jogszabalyban sem jelenik meg ilyen alkalmazasi feltétel).

18. Jeldlés

18.1.  Mandatumkorlattal kapcsolatos technikai modositas

Az Alaptorvény tizenhetedik modositasaval modosult a XXIII. cikk, amely azonban technikailag
nem keriilt atvezetésre a Ve. szabalyain.

18.2.  Jelolo szervezetek folyamatos nyilvantartisa

Jelenleg a jelold szervezetként bejelentkezett szervezetek nyilvantartdsat minden valasztas utan
toroljik, és minden valasztasra (jat hozunk Iétre, ami a jelold szervezetek adminisztrativ terheit
jelentés mértékben noveli. Javasoljuk egy folyamatosan vezetett és aktualizalt nyilvantartas
1étrehozasat. fgy a jel616 szervezeteknek nem kellene minden egyes valasztasra kiilon bejelentkezni
(ami az id6kozi valasztasokra tekintettel évi tobb tucat nyilvantartasba vételt is jelenthet), hanem
elegendé lenne meghatarozott idészakonként (pl. altalanos valasztasonként vagy tizévenként)
megtenni azt.

A jelolo szervezetek adatait kozhiteles (birdsagi, a jovoben esetleg egyéb hatasagi) nyilvantartas
tartalmazza, ahonnan a sziikséges adatok atvehetok.

Tekintettel arra, hogy a nyilvantartasba-vétel alapvetden adminisztrativ, tomeges feladat, javasoljuk
azt — az NVB tehermentesitésére is figyelemmel — az NVI hataskorébe utalni, az NVB ¢és a Kiiria
altali jogorvoslati lehetdség fenntartasaval.

A valasztasokon ativeld jelold szervezeti nyilvantartds esetén a meghatalmazott személyek is
legyenek valasztasokon ativeldek.

A valasztasonkénti nyilvantartasba vétel esetén

* a jelold szervezetek nyilvantartasba vételét indokolt id6korlatok kozé szoritani az alabbiak
szerint:
-69 — 65. napig bejelentés,
-62. napon nyilvantartasba vétel, igy egységesen kezelhetd a logd, név és roviditett név
-56. (-55.) jogerds, ha feliilvizsgalatra is sor keriil;

* a jelolo szervezet bejelentésének kezdetét a "szavazas napjat megel6z6 69. napot kdvetden”
helyett a ,,szavazas napjat megel6z6 68. naptol” szovegezéssel (Ve. 119. § (1) bek.) indokolt
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megfogalmazni, €s érdemes lenne arrol is rendelkezni, hogy az ezt megel6z6 benytjtast el kell
utasitani.

18.3.  Nemzetiségi névjegyzék kiaddsa

Az ajanloiv atadasanal teljesitendd nemzetiségi adatszolgaltatasra (amely valamennyi nemzetiségi
valasztopolgar adatait tartalmazza, a kiadasat a valasztopolgar nem tilthatja meg) csak az ajanléivek
els6 alkalommal torténd kiadasanal keriiljon sor, potlolagos ajanloiv-igénylésnél ez mar
sziikségtelen.

18.4.  Ajanloivek le nem adasa miatti birsag

2018. évet kovetden a le nem adott ajanldivek miatti birsag mértéke ajanloéivenként 1 000 Ft-ra
csokkent.
Az adohatdsag altal foganatositandd végrehajtasi eljarasokrol szold 2017. évi CLIIL térvény (a
tovabbiakban: Avt.) 106. § (1) bekezdése alapjan az adok modjara behajtandd koztartozasnak
mindsiilé fizetési kotelezettséget megallapitd, nyilvantartd szerv, illetve a tartozas jogosultja a
fizetési hataridé lejartat, illetve ha a behajtast kérdt jogszabaly valamely eljarasi cselekmény
foganatositasara kotelezi, ennek eredménytelen megtételét kovetd 30 nap elteltével megkeresi a
hataskorrel rendelkezd illetékes az allami ado- és vamhatosag altal kialakitott elektronikus uton a
hataskorrel rendelkezd illetékes allami ado- €és vamhatdsagot a behajtas végett, ha a tartozas dsszege
eléri vagy meghaladja a 10 ezer forintot. (torvény ennél alacsonyabb Osszegli értékhatart is
megallapithat, de az nem lehet alacsonyabb 5 ezer forintnal).
A 2026. évi OGY képviselo-valasztas soran le nem adott ajanloivek miatt orszagosan 71
szervezetnek/jeloltnek dsszesen 9 657 000,- Ft 6sszegben szabtak ki az OEVB-k birsagot. Az Avt.
106. § (1) bekezdése szerinti a 10 000,-Ft-os NAV végrehajthatosagi értékhatart 27 jeldlt, jelold
szervezet esetében (megbirsagolt jeloltek 38%) érte csupan el a birsag Osszege. Behajtasi
cselekményt 26-tal szemben sziikséges €s lehetséges foganatositani 6 659 000 Ft 6sszegben.
Az Europai Parlament tagjainak és a helyi 6nkorményzati képviselok és polgarmesterek, valamint
a nemzetiségi Onkormanyzati képviselok 2024-es valasztasa soran orszdgosan 1491 db birsagtétel
lett kiszabva 9 987 000,- Ft értékben a le nem adott ajanloivek miatt. Egy birsagtétel atlagos értéke
ezek alapjan 6 698,- Ft. Az Avt. 106. § (1) bekezdése szerinti a 10 000,-Ft-os NAV végrehajthatosagi
értékhatart 78 jelolt, jelold szervezet esetében (megbirsagolt jeloltek 16%) érte csupan el a birsag
Osszege. 400 birsagfizetésre kotelezett (84 %) esetében igy végrehajtasi cselekmény nem
foganatosithato.
Az NVI a birsagok nyilvantartasaval, pénziigyi rendszerbe torténd integralasaval, végrehajtasra
torténd atadassal, adategyeztetetésekkel, tovabbi adminisztracios feladatokkal kapcsolatos human
eréforrasigénye az altalanos valasztasok idején legalabb 2-3 6 teljes munkaidében, valamint helyi
szinten a valasztasi bizottsagok és a valasztasi irodatagok ezzel kapcsolatos munkaterhe ¢és a
szakrendszer lizemeltetdje részérdl call center biztositasa. Emellett a valasztasi szakrendszerben a
birsagot érinté modulok lizemeltetése, fejlesztése jelentds, a birsagbevételhez képest aranytalan
kiadasokkal jar. Mig a birsag bevételek iddszakosak, az tizemeltetési kiadasok folyamatosak.
A birsagok behajtasi koltsége — figyelembe véve a le nem adott ajanldivek miatti alacsony
birsagtételeket — legtobb esetben jelentésen meghaladja a behajtando kovetelés 6sszegét. A le nem
adott ajanloivek miatti 1000 Ft-os birsagtétel kiszabasa nem éri el a kivant hatast, kisebb
mennyiségll ajanloiv esetében nem elegendd 0sztonzderd, hogy leadjak az ajanloivet.
Fenti érvek és a koltség-haszon elv alapjan javasoljuk
* a birsag 0sszegének j meghatarozasa: 10 000 forint alap + be nem nyfjtott ivenkét tovabbi 1000
ft.
* a valasztasokon és a népszavazasokon azonos birsagtételek alkalmazésa
* abirsagot ne a valasztasi bizottsag, hanem az iroda szabja ki, hiszen technikai jellegii, mérlegelést
nem igényl6é dontésrdl van szo.

18.5.  Ures ajanloivek leaddsa munkanapon

A hatalyos rendelkezések szerint nem szabhat6 ki birsag a jeloltallitasi hataridében le nem adott az
iires ajanloivek utan, ha azokat a hatarid6t kdvetd napon leadjak. Mivel ez a nap orszaggytilési
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valasztds esetén szombatra esik, javasoljuk, hogy a hataridd elteltét kovetd munkanapban allapitsa
meg a Ve. a birsagmentes id6szakot, igy a jeldlteknek, jelold szervezeteknek tobb idejiik lenne az
ivek Osszegytijtésére, és a valasztasi iroddknak nem kellene iigyeletet tartaniuk a szombati napon.

18.6. Masolt ajanlasok kezelése

A Ve.-ben — az Nsztv.-hez hasonldan — indokolt rdgziteni, hogy az ajanléivek masolasa tilos.

18.7.  Ajanlasellendrzés

A kialakult gyakorlat szerint a jelolt / jelolo szervezet a sajat ajanlasai ellendrzésének eredményét
megismerheti, és a jogorvoslati joga gyakorlasa érdekében az ivekbe betekinthet.
A betekintés jogat és modjat a Ve. nem tartalmazza, ezért indokolt azt kodifikalni.

18.8.  Szuverenitasvédelmi nyilatkozat megtételének idépontja

A hatalyos szabalyozas szerint a jeloltnek a bejelentésekor kell megtennie a nyilatkozatot.
Ugyanakkor az egyéni jeloltek esetében a jelolési eljaras joval kordbban, az ajanloivek igénylésekor
indul. Esetiilkben indokolt lenne mar e fazisban, az ajanloiv igénylésekor elére megtenni a
nyilatkozatot (amely azonban tovabbra sem vonatkozna az alairasgyijtés idészakara.

Ez a moddositas az adminisztracios terheket is csokkentené, mivel a jeldltként indulni szandékozo
valasztopolgarnak az ajanléiv igénylésekor kell kiilonb6z6 nyilatkozatokat megtennie (az A jeld
nyomtatvany kitoltésével, amelynek része lehetne a szuverenitasvédelmi nyilatkozat is), mig a jelolt
bejelentéséhez nincs sziikség semmilyen nyomtatvanyra, és a gyakorlatban problémdat okoz a
nyilatkozat beszerzése.

18.9.  Jelolt kiesése

Javasoljuk, hogy a mandatumigazolas el6tti lemondas alakilag egyezzen meg a 137. § szerinti
lemondéssal.

A listds jeldlti statuszrol valdo lemondas lehetOsége a szavazas lezarultat kdvetden az
eredménymegallapito hatarozat meghozatalaig ismét nyiljon meg. Az ebben az idészakban torténd
lemondas esetén a listan soron kdvetkezd jeloltnek adja ki a mandatumot a valasztasi bizottsag, mig
a bizottsag eredménymegallapitd dontésének meghozatalat kovetd lemondas esetén a jeldlo
szervezet nevezheti meg a mandatumot szerzo jeldltet.

19. Kampany

19.1.  Médiaszolgaltatas és esélyegyenldség

EsélyegyenlGség, kiegyensulyozottsdg fogalmanak meghatarozasa a tobbségében kozpénzbol
mkodo sajtotermék, médiaszolgaltatas, valamint azok honlapja, kozosségi oldala vonatkozasaban.

19.2.  Kiegyensulyozottsag a médiaszolgaltato kézosségi oldalan

A 2026-0s orszaggyllési valasztasi kampany soran felmeriilt jogvita kapcsan mind az NVB, mind a
Kiria tobb dontésében is (pl. 72/2026. (11.25.) szamu NVB hatarozat, ill., Kvk.I.39.063/2026/3.
szamu kuriai végzés) rogzitette, hogy a kozszolgalati médiaszolgaltato altal szerkesztett k6zosségi
oldalon is be kell tartani a jeloltek, jelolo szervezetek kozotti esélyegyenldség kovetelményét. A
jogkeres6 kozonség szamara jelentds egyszeriisitést jelent, ha ez a kdvetelmény a Ve. szovegébol
egyértelmiien kideriil.

Emellett a Kuria kezdetben ingadozd, de késobb mar rogziilt gyakorlata (pl. Kvk.V1.39.061/2026/4.
Kvk.111.39.070/2026/3. Kvk.V.39.097/2026/4. szamu  végzések) a  kozszolgalati
médiaszolgaltatonak az esélyegyenldség alapelve megsértésével kapcsolatos bizonyitékok
szolgaltatasanak modjara szintén olyan kdvetelmény, amelynek a jogszabalybodl valo egyértelmi
megismerhetdsége a jogkeresd polgarok részeérdl indokolt elvaras lehet.
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19.3.  Kampanyajandékok

Jelenleg nincs szabdlyozas a valasztdsi kampanyban a valasztdpolgarok szamara adott juttatasok
megengedhetd mértékére vonatkozoan. Javasoljuk e témakor szabalyozasat.

19.4.  Adatszolgaltatds

A jeldltek, jelold szervezetek adatszolgaltatasi dij ellenében kikérhetik a valasztopolgarok adatait a

kampanyban torténd felhasznalas céljabol. A valasztds napjan meg kell semmisiteniiik ezen

adatokat, és a megsemmisitésrol jegyzokonyvet kell késziteni és benyujtani a valasztasi irodahoz.

Ez azonban a legritkabb esetben torténik meg.

Ezért javasoljuk

o A” megsziintetni a kampanycélu adatszolgaltatas lehetdségét, vagy

e _B” hivatalboli birsag kiszabasat, ha hataridében nem adjak le a megsemmisitési jegyzokonyvet
(de ez nem akadalyozza meg, hogy a megsemmisités eldtt lemasoljak az adatbazist).

20. Szavazas

20.1. Levélben szavazas

Alevélben szavazasra a kovetkezo, megfeleld garanciakat tartalmazo, a valasztasok tisztasagat szem
elott tartd eljarasrendet javasoljuk:
Minden magyarorszagi valasztopolgarnak automatikusan létrehozunk egy személyes fidkot az
elektronikus iigyintézési feliileten, a kiilhoni valasztopolgaroknak ezt kérniiik kell (regisztracio). A
személyes fiok elérése, valamint a regisztracio KAU-s azonositassal (DAP vagy Ugyfélkapu-+)
elérhetd. (Ez a feliilet nemcsak a levélszavazashoz, hanem mindenféle valasztasi tigyintézéshez —
mozgbéurnakérelemtdl az adatletiltasig — hasznalhat6)
Annak érdekében, hogy a névjegyzékben a halottak szamat a minimalisra csdkkentsiik, minden
valasztas el6tt 1jbol kérnie kell a valasztopolgarnak a levélben szavazast.
Aki kérte a levélben szavazast, annak egy egyedi szavazasi kodot generalunk.
A levélcsomagban a valasztopolgar megszemélyesitett (nevet, sziiletési id6t és egyedi vonalkodot
tartalmazo) azonosité kartyat kap a szavazolap és a boritékok mellett.
A szavazas sordn a valasztopolgar a kikiildott azonositd kartyara rairja az online elérhetd vagy
barmelyik valasztasi iroddban személyesen megtudakolhatd szavazasi kodjat, és alairja. A
szavazoélapot a jelenlegi kétboritékos rendszerben kell visszakiildeni az azonosit6 kartyaval egyiitt.
A visszaérkezett csomag ellenérzésekor az azonosité kartyan 1évé vonalkdd beolvasasakor
megmutatja az NVR a valasztopolgar adatait és a valasztopolgarhoz tartozd szavazasi kddot. Ha az
azonositd kartyan a valasztopolgar altal feltiintetett kod megegyezik a névjegyzékben nyilvantartott
kéddal, akkor érvényes a szavazasi iratcsomag (feltéve, hogy az egyéb feltételeknek — alairas, zart
boritékok stb. — megfelel).
A javasolt konkrét eljaras roviden — a valtozasokra fokuszalva — a kdvetkezo:
e regisztraciod
o aki mar szerepel a kézponti névjegyzékben, az az elektronikus iigyintézési feliileten (vagy
HVI-ben, KUVI-n személyesen vagy kézbesitési meghatalmazott uatjan) kérheti a
levélcsomagot minden valasztas eldtt, a kitlizéstdl a -30. napig — ekkor szavazasi kodot
generalunk szamara, amit az elektronikus tigyintézési feliileten barmikor elér, vagy barmely
HVI-ben vagy KUVI-n — kizar6lag személyesen — megkaphat
o aki nem szerepel a kdzponti névjegyzékben és ezért nincs fidkja az elektronikus iigyintézési
feliileten, az eldszor regisztral (szintén az elektronikus tigyintézési feliileten, HVI-ben vagy
KUVI-n)
o levélcsomag kézbesitése
o postai aton, konyvelt kiildeményként megkapja vagy barmely KUVI-n / OEVI-ben
személyesen atveheti a levélcsomagot (szavazolapot, kisboritékot, valaszboritékot), benne a
megszemélyesitett (név, sziiletési id6, egyedi vonalkod) azonosito kartyat,
o potcsomagot KUVI-tél és OEVI-tél lehet kérni személyesen
e szavazas
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o avalasztopolgar az azonosito kartyara rairja a szavazasi kddjat, és alairja
o a kitoltott szavazdlapot a kis boritékba zarja, amelyet az azonositd kartyaval egyiitt a
nyitasjelz6 lezarassal ellatott biztonsagi valaszboritékba helyez
o visszakiildés
o avalaszboritékot
= postara adja vagy
» személyesen vagy kézbesitési meghatalmazott itjan leadja a KUVI-n vagy OEVI-ben
vagy
* beteszi egy masik boritékba, amelyet a KUVI-re cimezve postai uton kiild meg
e tovabbitas
o aKUVI-n és az OEVI-ben leadott valaszboritékokat az NVI-hez kell széllitani
e cllendrzés, szamolas:
o NVl ellendriz és szamol,;
o ha felnyitottak a kiils6 boritékot, érvénytelen
o avonalkdd alapjan eldkeressiik a valasztopolgar adatait a levélben szavazok névjegyzékén,
¢s ellendrizziik a szavazasi kod egyezOségét (jelentésen gyorsabb és egyértelmiibb, mint a
jelenlegi — személyes adatok egyezdségének vizsgalatat jelentd — eljaras)

20.2.  Honositasi okirat kivezetése a levélszavazas azonosito nyilatkozatdrol

Az azonositd nyilatkozatok ellendrzését késleltette a honositasi okiratok tényleges vizsgalata és az
okiratok kiils6, mas szerv (Budapest Fovaros Kormanyhivatala) kozremiikodését igényld
ellendrzése.

A 2026. évi orszaggyllési valasztason Osszesen 6009 f6 ¢€lt ezzel a lehetséggel. A tapasztaltok
szerint valamennyi honositasi okiratszamot megadd valasztopolgar rendelkezett személyi
azonositdval is. A személyi azonosité megadasa a nyilatkozatoknal a leggyorsabb ellenérzési modot
eredményezte, ezért megfontoland6é, hogy a jovoben kell-e biztositani a honositasi okirat
megadasanak lehetéségét a nyilatkozaton.

20.3.  1dokozi nemzetiségi valasztason a szavazas helye

Egy napon tartott id6kozi helyi dnkormanyzati és id6kozi nemzetiségi onkormanyzati valasztas
esetén a jelenlegi szabalyozas szerint csak az egész telepiilésre kiterjed helyi dnkormanyzati
valasztas esetén szavazhatnak a nemzetiségi valasztopolgarok ugyanazon szavazohelyiségben, mint
ahol az 6nkorméanyzati valasztison szavaznak. Indokolt ezt mas, az egész telepiilésre kiterjedd
valasztassal, népszavazassal azonos napon tartott nemzetiségi valasztason is lehetové tenni.

20.4. KUVI szavazas helye

e Szabalyozni sziikséges, ki és milyen modon hatarozza meg, hol miikddik ténylegesen KUVI (pl.
haborus helyzet esetén ki dont arrdl, hogy adott kiilképviseleten megtarthatd-e a szavazas).

e Egy adott kiilképviseleten sziikség esetén tobb helyiségben is lebonyolithato legyen a KUVI
szavazas.

20.5.  Jelolt/ lista lehuzasa a szavazolaprol

A Ve. a kiesett jelolt vagy lista szavazolaprol valo lehtizasa tekintetében elirja, hogy ha az utolso 2
hétben torténik a kiesés, és a szavazolapokat mar eldallitottak, akkor nem nyomtatjuk ujra a
szavazolapokat, hanem ki kell hiizni a kiesett jeloltet.

Javasoljuk a 14 napra vonatkozo fordulat torlését a jogszabalybol, hiszen ezt megel6zden is
eléallitasra keriilnek szavazolapok.

20.6. Szavazolap mérete

Sok jelolt esetén a szavazodlap a 2x4 cm-es logokkal kezelhetetlen méretii lehet, ezért célszerti a
logok tekintetében rugalmassagot biztositani, és csak az azok elhelyezésére szolgald teriilet aranyait
meghatarozni.
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20.7.  Ellendrzo lap megsziintetése

Javasoljuk az ellendrzd lap intézményének megsziintetését a mozgoéurnak és a kiilképviseleti urnak
tekintetében is, mert nem ad érdemben tobb hitelességi garanciat, mint az urnazaré plombak
egyezOsége.

20.8.  SZSZB munkdjanak segitésére a jegyzokonyvvezetd bevondsa

A valasztas folyamatos lebonyolitasa érdekében (pl. ha a bizottsagi tagok szama jelentésen —
idélegesen akar 3 f6 ald — csokken, vagy ha feltorlodnak a valasztopolgarok) indokolt, hogy
kivételesen, a bizottsagi elndk felkérésére a jegyzokonyvvezetd is ellathasson olyan feladatokat,
amelyeket alapesetben a bizottsagi tagok végeznek.

20.9. ,, Segitok” probléemaja

e A valasztasok tisztasagat sulyosan sérti, hogy egyes esetekben az SZSZB delegalt tagjai
ugynevezett ,,segitoként” ellendrzik, hogy a valasztopolgar a ,,megfeleld” jeloltre adja szavazatat
(lasd Tiszabura). Indokolt lehet a szavazohelyiségben az SZSZB altal nyujtott szavazasi segitség
korében a delegalt tagokat kizarni (mozgournas szavazasnal ez nem megoldhato).

e Az apolo-gondozd otthonokndl, bentlakasos szocialis intézményeknél, nyugdijas otthonoknal,
kérhazaknal a mozgdurnas szavazashoz segitséget az apolasért, gondozasért felelés személy — a
fliggdségi viszony miatt — ne nyujthasson, azt kizarolag egyéb segitd vagy az SZSZB két tagja
tehesse meg.

20.10. Szavazasi boriték teljes elhagydsa

Javasoljuk a szavazodlap elhelyezésére szolgald fehér boriték teljes elhagyasat, kérésre se kelljen
adni a valasztopolgarnak.

A szavazas titkossaga enélkiil is garantalhato (ezért nem kotelezd a hasznalata), masrész jelentds
koltséggel jar a 8 millid boriték biztositasa a szavazokorokben (nem tudhatjuk, hogy hanyan fogjak
kérni, igy a névjegyzékben 1évok szdmanak megfelel6 mennyiségben kell a szavazohelyiségekbe
szallitani). A levélben, atjelentkezéssel €s kiilképviseleten torténd szavazas esetében megmarad a
kotelezd boritékhasznalat.

20.11. Szavazas tobb asztalnal, alszavazokorben

o Névjegyzéket tobb részre bontani jelenleg — a Ve. 257/A. § (1) bekezdésébodl kdvetkezéen —
jogszerlien csak az atjelentkezéssel szavazasra kijelolt szavazokorben lehet. Erdemes
megfontolni, hogy a névjegyzéket minden szavazokdrben tobb részre lehessen osztani, ha a
szavazokorben névjegyzéken szereplok szdma meghaladja a 800 fét. E megoldas gyorsabb
szavaztatast tenne lehetové.

e Az atjelentkezOs szavazokorben, amikor a Ve. 257/A. § a) pontja szerint a szavaztatas egy
szavazohelyiségben tobb kiilon helyszinen torténik, nemcsak a Ve. 176-179. §-ban foglalt eljarasi
cselekményeket kellene a kiilon helyszinekhez rendelni, hanem bizonyos dontéseket is, példaul a
mozgournakérelmek elutasitasat (hiszen az adott helyszinen 1év0 névjegyzékrészt érinti), mivel
egy-egy SZSZB dontést nagyon hosszadalmas napkdzben egyeztetni az akar 76 fos SZSZB-vel.

e A Ve. 257/B. § (1) bekezdésben szerepld fordulat (,,A szavazatszedd albizottsag elndke a
szavazatszamlalo bizottsag elndke, elnokhelyettese, a tobbi albizottsagban a valasztott tagok altal
maguk kozill megvalasztott tag.”) megszovegezése nem egyértelmii, a szabalyozasi tartalom
egyértelmli értelmezhetésége kizardlag a Ve. Nagykommentérjanak a Ve. 39. §-dhoz fiizott
magyarazataval lehetséges.

o Akiilon helyszineket, illetve az alszavazokoroket ugy kell kialakitani, hogy a névjegyzékben 1évo
valasztopolgarok szama az egyes helyszineken, illetve alszavazokdrokben ne haladja meg a
nyolcszazat. A névjegyzek €sszerli bontasa azonban bizonyos esetekben a megadott maximalis
1étszam miatt nem tud érvényesiilni. Javasoljuk a létszamkorlat rugalmasabb megfogalmazasat,
pl. 800, de legfeljebb 1000.
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20.12. Atjelentkezéssel leadott szavazatok csomagoldsa

21.

Az éatjelentkezéssel leadott szavazatok szama jelentds lehet, igy azok nem minden esetben
csomagolhatok boritékba. A valasztasi szervek ilyenkor dobozt hasznalnak. E gyakorlatot sziikséges
megjeleniteni a Ve.-ben.

Szavazatszamlalas

21.1.  Atjelentkezék szavazatainak megszamldldsa

Az atjelentkezok és a kiilképviseleten szavazok szavazatainak megszamlalasara kijelolt szavazokort
az OEVI vezetdje jelolje ki a valasztas kittizéséig.

21.2.  Megismételt szavazas a szamlalos szavazokorben

Az orszaggytlési valasztason OEVK-nként egy kiilon kijeldlt szavazokorben a helyben leadott
szavazatokhoz hozzikeverik a kiilképviseleteken és az atjelentkezéssel leadott szavazatokat is, és
azokat egylitt szdmoljak meg. Ha a szavazohelyiségben elkovetett torvénysértés miatt a szavazast
megismételtetik egy ilyen szavazokorben, akkor a hatalyos szabalyozas alapjan sériilne azon
valasztopolgarok valasztojoga, akik kiilfoldon vagy atjelentkezéssel adtak le szavazatukat, és az
ismételt szavazasra nem tudnak hazautazni.

Ezért azt javasoljuk, hogy az ilyen szavazokorokben a kiilképviseleti szavazatokat és az
atjelentkez6k szavazatait csak akkor keverjék Ossze a helyben leadott szavazatokkal, ha a
szavazasnapi tevékenységgel kapcsolatos jogorvoslatok mar jogerdsen el vannak biralva.

21.3.  Ujraszamldlis

e Orszaggyllési valasztdson az atjelentkezéssel és kiilképviseleten szavazdk szavazatai
nagymértékben befolyasolhatjak a szavazas napjat kovetden kialakuld részeredményt.
Ezért orszaggytilési valasztason csak az dsszes szavazat (atjelentkezés + KUVI is) megszamlalasa
utan kelljen vizsgalni a szavazatkiilonbséget, és keriilhessen sor kis kiilonbség miatti
ujraszamlalasra.
Egy nap alatt nem lehetséges elvégezni az ujraszamlalast, ezért 2 napot sziikséges ra biztositani.
e Az Onkormanyzati és nemzetiségi valasztasokon (a szavazategyenlGségen kiviil) akkor kell
ujraszamlalést tartani, ha az Osszes szavazat 0,5%-anal kisebb a kiilonbség két jelolt kozott. E
szabalyozas kovetkezménye, hogy ha a szavazok szama kevesebb mint 200, akkor csak
szavazategyenldség esetén keriil sor ujraszamlalasra, abban az esetben azonban nem, ha a
szavazatkiilonbség csak 1.
Javasoljuk, hogy akkor is minden esetben ujra kelljen szamlalni a szavazatokat, ha a jeldltek
kozotti szavazatkiilonbség csak 1.

21.4.  Szavazasi irat érvénytelensége

22.

Terminoldgiai pontositast javasolunk a Ve. 289. § (5) bekezdésében, ahol a valaszboriték
érvényessége helyett a szavazasi irat érvényességét kell megfogalmazni.

Az eredmény megallapitasa

Teriileti részeredmény megsziintetése az orszaggytilési valasztason

Az orszégos listas valasztas teriileti részeredményének megallapitasa joghatassal nem jar6 kozbensod
adminisztrativ cselekmény, megtartasa nem indokolt.
Javasoljuk, hogy az NVB a szavazokori jegyzOkonyvek (+ levélszavazas eredménye) alapjan
allapitsa meg az orszagos listas valasztas eredményeét.
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23. Jogorvoslat

23.1.  Jogorvoslat benyujtasa

e Javasoljuk a jogorvoslati kérelem elektronikus uton térténd benyujtdsdnak intézményesitését, a
papir alapu benytjtas megtartasa mellett.

o Ajogalkalmazas eddig is lehetOséget biztositott a fellebbezés e-mail ttjan keresztiili benyujtasara,
ugyanis az ilyen formaban benyujtott fellebbezést ,,irasban elGterjesztettnek™ tekintette.
Javasoljuk a jelenlegi gyakorlat atiiltetését a jogszabalyba.

e Javasoljuk, hogy a személyi azonositot ne kelljen megadni elektronikusan azonositott uton
benytjtott jogorvoslati kérelem esetén.

e A birdsdgi jogorvoslati kérelem elektronikus benytjtasa jelenleg csak mindsitett alairassal
lehetséges. Jogi képviseloknek van mindsitett alairasuk, viszont a sajat iigyiikben eljard — jogi
szakvizsgaval rendelkezd — személyeknek éltaldban nincs, esetiikben a DAP vagy Ugyfélkapu+
azonositas lehetdvé tétele indokolt.

23.2.  Kifogas attétele valasztasi idészakon kiviil

Mivel valasztasi id6szakon kiviil a Ve. 214. § szerint a kifogas elbiralasara 15 napos hatarid6 all
rendelkezésre (3 nap helyett), a kifogas attételére is indokolt olyan, realis hatarid6t megallapitani
(az egy napos hataridé helyett), ami nem igényli a valasztasi iroda és bizottsag folyamatos
készenlétét, pl. a kifogasok fogadasara szolgalo elektronikus levélcim folyamatos ellendrzését.

23.3.  Feliilvizsgalati kérelem elektronikus felterjesztése

A valasztasi irodak elektronikus tuton legyenek kotelesek felterjeszteni a feliilvizsgalati kérelmeket
a Kuridhoz, illetve a névjegyzeki ligyben hozott dontés elleni fellebbezést a Torvényszékhez (Ve. és
Nsztv.).

23.4.  Alkotmanyjogi panasz benyujtasa

Alkotmanyjogi panasz benyujtasa a Karidhoz toérténjen, ne kdzvetleniil az AB-hoz (Ve. 233. § (1)
bekezdés atfogalmazasa).

Névjegyzéki ligyben a felterjesztés a torvényszékhez torténjen.

A birésag alkotmanyjogi panasz beérkezése esetén tajékoztassa a benyujtas tényérol az illetékes
valasztasi irodat.

23.5.  Bizonyitékok

Javasoljuk a bizonyiték fogalmanak részletezését:

o Aallitott jogsértésenként értelmezendo,

o clfogadhatd az olyan adott tényallashoz kapcsolodo link is, amely elérhetdségen a konkrét
kifogasolt tartalom kozvetleniil elérhetd (nem a teljes facebook oldalt kell megjeldlni, hanem a
panaszolt bejegyzést).

23.6. Kozosségimédia-kampany jogorvoslati foruma

A kozosségimédia-feliileteken megvalosuldé kampanytevékenység sajatossaga, hogy annak teriileti
kotodése sok esetben nehezen meghatarozhatd, a kozzétett tartalmak pedig egyidejiileg tobb
valasztokeriiletet, illetve akar az orszag teljes valasztopolgari korét is érinthetik. Ebb6l adoddan a
helyi valasztasi bizottsagok szamara gyakran nehézséget jelent annak megitélése, hogy az adott iigy
elbiralasa mely valasztasi szerv hataskorébe tartozik, illetve milyen teriileti érintettség allapithatd
meg.

Javasoljuk, hogy ha kizarolag egy valasztasi bizottsag illetékességébe tartozo egy vagy tobb egyéni
jeloltet érint a tevékenység, akkor a nyilvantartasba vételére illetékes valasztasi bizottsag jarjon el,
mig a tobb bizottsaghoz tartozo tobb jeldltet érintd és minden mas ligyben az NVB.
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23.7.  Meédiajogorvoslat jogorvoslati foruma

Javasoljuk, hogy az internetes sajtotermékek vonatkozdsdban -eldterjesztett kifogasokat a
médiatartalom-szolgaltatd székhelye szerint illetékes OEVB biralja el.

23.8.  Orszaggyiilési valasztas jogorvoslati forumai

Javasoljuk

e aVe.297. § (1) bekezdés c) pontja szerinti masodfoku hataskor atadasat a TVB-k részére,

e az OEVB hatéskorének kiegészitését az orszagos listads valasztdshoz kapcsolodo, kizarolag az
OEVB illetékességi teriiletét érint6 kifogasok elbiralasaval.

23.9. A kozponti névjegyzéki jogorvoslat benyujtasi hatarideje

Kozponti névjegyzéki dontéseknél is javasolt bevezetni a fellebbezési hataridé differencialasat
kézbesitési modok szerint (e-mailes, tdrhelyes kézbesitésnél felesleges a 30 nap).

23.10. A névjegyzéki jogorvoslat elbiralasi hatarideje

A Ve. 236. § (5) bekezdés b) pont bb) alpontja nincs 6sszhangban a 235. § (2) bekezdés c) pontjaval.
A fellebbezésr6l vald dontésre rendelkezésre allo id6 attdl fiigg, hogy az érint-e szavazokori
névjegyzéket vagy a levélben szavazok névjegyzékét. Annak meghatarozasa, hogy mi érinti a
levélben szavazok névjegyzékét a gyakorlatban nehezen eldontheté volt névjegyzékbevételi
kérelmek esetén. Ezért érdemesebb volna a kitlizéshez (kitlizés eltt/utan) kotni a hatarido hosszat.
Javasoljuk tovabba a Ve. 236. § (5) bekezdés b) pont ba) és bb) alpont szerinti megkiilonboztetés
eltorlését, azaz a -25. napos hataridé eltorlését, és egységesen a beérkezést kovetd masodik
munkanapon (de nem kés6bb, mint a -2. napon 15 6raig) dontson a valasztasi iroda a fellebbezésral,
ha az szavazokori névjegyzéket vagy a levélben szavazok névjegyzékét érinti.

23.11. Neévjegyzéki vegzes kozlése

Novumként sziikséges az e-mailes kézbesités rogzitése, ugyanis mig a valasztasi iroda a 13/E. § (2)
bekezdés a) pont aa) alpontja alapjan elektronikus levelezési cimre joghatalyosan k6zol, addig a —
fellebbezési eljarasban eljaré —Févarosi Torvényszékre [ Ve.-ben rogzitett eltérd szabaly hianyaban]
nem a Ve. szabalyai, hanem a mogottesen alkalmazando polgari perrendtartasi szabalyok
alkalmazandok. A kiilonbségtétel a specidlis eljarasra figyelemmel indokolatlan, valamint a
kérelmez6 szamara sérelmes. Ugyanis a Pp. nem tekinti k6zoltnek a birésagi dontés elektronikus
értesitési cimre torténd megkiildését, igy ennek hianyaban — fészabaly szerint — jelenleg postai iton
kézbesit a birosag, amely a rovid hataridokre tekintettel a kérelmez6 szamara hatranyos [a dontésrol
késve értesiil, foleg, ha kiilfoldi cimre kézbesit a birosag]. (Ezen koriilményre figyelemmel az utobbi
idében egyre tobb bird tajékoztato jelleggel megkiildte a kérelmezett e-mail cimére is a dontést.) A
fentieken tal koltséghatékonysagi okok is szolnak a rendelkezés rogzitése mellett.

Sziikségtelen a 238. §-ban rogzitett kitétel, ugyanis a birosag dontését a Nemzeti Valasztasi Irodanak
mint kérelmezettnek valamennyi eljarasban hivatali kapujara megkiildi.

23.12. Eredmény elleni jogorvoslati rendszer tisztazasa

Gyakran eldfordul, hogy a valasztds eredménye mar jogerére emelkedik (mert nincs vagy
gyorsabban lefut az eredmény elleni jogorvoslat), de a szavazohelyiségben elkovetett vagy egyéb
torvénysértés miatt a szavazas megismétlésére keriil sor.

Ugyancsak probléma, hogy nem egységes a joggyakorlat abban, hogy milyen jogsértés esetén
milyen jogorvoslattal lehet €lni, és melyiknek milyen jogkdvetkezménye lehet a szavazas
megismétlése vagy az eredmény megvaltoztatasa tekintetében.

A parhuzamossagok kikiiszobolése, tovabba a fenti anomalidk miatt indokolt a jogorvoslati rendszer
ujraszabalyozasa az eredmény elleni és az egy€b jogorvoslatok témakorében.

Javasoljuk, hogy szlinjenek meg a parhuzamosan futé jogorvoslati eljarasok, és egyértelmi
sorrendiség kialakitasaval, egyutas forumrendszer keretében torténjen a valasztas eredményére
hatéssal 1év0 jogorvoslatok elbirdlasa.
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23.13. Mandatum-megiiresedés jogorvoslat

Javasoljuk, hogy a mandatum megiiresedése esetén a jogorvoslatra rovidebb hatarid6 alljon
rendelkezésre: 1 nap a jogorvoslat benyujtasara és 1 nap annak elbiralasara.

23.14. Szankciok

24.

25.

26.

27.

Az Onkéntes jogkovetés, valamint a valasztasi bizottsdgi dontések végrehajtasanak elémozditasa

érdekében javasoljuk a jogorvoslati szankciok atgondolasat:

e magasabb birsagok,

o képernyd-elsotétités,

o végrehajtas rendezése (ha a kotelezett nem hajtja végre a hatarozatot, akkor fel kell szolitani a
végrehajtas megtorténtének igazolasara, ha nem igazolja, akkor hivatalbol birsagot kell kiszabni),

o kozOsségi média fiok felfliggesztése az NMHH-n keresztiil.

Zaro rendelkezések

Felhatalmazo rendelkezések

¢ A Kormanyhivatalok mar nem latnak el valasztasi informatikai feladatokat, az ezzel kapcsolatos
felhatalmazo rendelkezések torlendok.

e Javasoljuk, hogy a valasztas részletszabalyai, nyomtatvanyai ne miniszteri rendeletben keriiljenek
meghatarozasra, hanem azokrol az NVI elnoke rendelkezhessen.
Ha marad a rendeleti szint, akkor javasoljuk, hogy a valasztasi rendeletek esetében ne legyen
kotelezo tarsadalmi egyeztetést tartani, ugyanis a valasztasi eljaras idoben korlatozott jellege a
lehetd leggyorsabb jogalkotast indokolhatja.

A helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol szolo
2010. évi L. torvénnyel kapcsolatos javaslat

1dokozi valasztas

Eléfordul, hogy egy telepiilésen az egyéni listas képviselok szama lecsokken, de a testiilet még
mikodoképes marad. A hatalyos szabalyozas szerint idOkozi valasztast csak a 1étszam olyan
mértékli csokkenése esetén lehet tartani, amikor mar miikodésképtelen a testiilet. Ha azonban
idokozi polgarmester-valasztast tartanak a telepiilésen, akkor a testiilet hosszabb tava
miikddoképességének biztositasa érdekében indokolt el6irni a képviseld-testiilet feltdltését is.

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol sz6lé
1992. évi LXVI. torvénnyel kapcsolatos javaslatok

Kiilfoldon él6 személy halalanak bejelentése

A hozzatartoz6 az elhaldlozott, magyar allampolgarsag személy halalanak bejelentését online is
megtehesse, ne csak személyesen a kiilképviseleteken (erre van kiilfoldi példa).

Lakcim elvesztése esetén telepiilési szintii lakohely bejegyzése

Lakcim fiktivalasa kapcsan javasoljuk, hogy minden ilyen esetben az utolso érvényes lakcim szerinti
telepiilés keriiljon bejegyzésre mint telepiilési szintli lakcim. Igy a valasztopolgar fiktivalas esetén
nem veszitené el a szavazas lehetdségét. Ugyanez igaz arra az esetre, amikor a tartdzkodasi helye
sziinik meg olyan vélasztopolgarnak, aki nem rendelkezik lakohellyel.
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

A nemzetiségek jogairol szolo
1992. évi LXVI. torvénnyel kapcsolatos javaslat

A telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzati valasztas kitiizésének feltételei

Indokolt a nemzetiségi 6onkormanyzati valasztas kitlizésének feltételeinek ujragondolasa, melynek
keretében torolni sziikséges a nemzetiségi koznevelési, szakképzd intézmény, vagy nemzetiségi
nevelésben-oktatasban részt vevo kdznevelési intézmény miikodésére alapozott feltételt, mivel ezen
intézmények nyilvantartasa nem alkalmas a feltételek fennallasanak egzakt megallapitasara.

A valasztasi koltségek normativairol, tételeirol, elszamolasi és ellendrzési rendjérol, valamint
a nemzetiségi onkormanyzat képviselo-testiilete, kozgyiilése feloszlasanak kimondasa, illetve
feloszlatiasa miatt tartando idokozi valasztas koltségei megelolegezésének részletes
szabalyairdl szol6
11/2025. (IX. 15.) IM rendelettel kapcsolatos javaslatok

Normativa megallapitasa a kitiizés elotti idoszakra

A valasztasi szervek mar a valasztas kitlizését megelozden is végeznek feladatokat, ezek fedezetére
azonban jelenleg nem tartalmaz normativat a rendelet.

Valasztasi szakiranyu képzés koltségeinek finanszirozdasa

A valasztasi igazgatasi szakiranyu képzés koltségeit a hatdlyos allamhaztartasi szabalyok miatt az
NVI sem eldiranyzat-atcsoportositissal nem tudja rendezni, sem atutalassal nem tud koltségvetési
intézménynek (NKE) tamogatast kifizetni. Ezért javasoljuk, hogy a koltségvetési torvény
modositasaval az NVI elndke az egyéb szervek mellett a valasztasi szakiranyu képzés lebonyolitasat
végz0 felsOoktatasi intézménynek is eldiranyzat-atcsoportositas eszkdzolhessen.

Képviselo-testiilet feloszlasa miatti idokozi valasztas

Javasoljuk, hogy a képvisel6-testiilet feloszlasa miatti idokozi Onkormanyzati valasztasra iranyado
szabalyok alkalmazasat irja el6 a jogszabaly arra az esetre is, ha a polgarmester megbizatasa nem a
feloszlas kdvetkeztében, hanem mar a feloszlas kimondasat megeléz6en megsziinik.

A Ve. 346. § a) pontja alapjan kiadott végrehajtasi rendeletekkel kapcsolatos javaslat

Fénykeép

Javasoljuk rogziteni, hogy a jelolt fotdja csak a jelolt képmasat tartalmazhatja, egyéb feliratot, logot
nem.

A kozponti névjegyzék, valamint egyéb valasztasi nyilvantartasok vezetésérol szolo
17/2013. (VII. 17.) KIM rendelettel kapcsolatos javaslat

Regisztraltak tajékoztatasa

e Aki rendelkezik tarhellyel, annak tarhelyre kiildjiik a regisztracioval, szavazassal kapcsolatos
tajékoztatast, ne levélben.
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o Kettés allampolgarsagot tiltd orszagokba ne kelljen levélben tajékoztato killdeményeket kiildeni
levélszavazasrol, személyes atvételrdl, mert nincs realitasa, hogy azokat a kiilképviselet eljuttassa
a cimzettekhez. Szdmukra kizarolag elektronikus tajékoztatast kiildjiink.

A szakképzésrol szolo
2019. évi LXXX. torvénnyel kapcsolatos javaslat

34. Iskolai kampanytilalom

A szakképzési €s a koznevelési torvény eltérden fogalmazza meg az iskolai kampanytilalmat, ennek

egységesitése érdekében sziikséges a szakképzési torvényben is a koOznevelési torvény
szabalyozasanak atvétele.
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