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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ulésén
megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 fével hatarozatképes. A kikuldott
meghivéban egy napirendi pont targyalasara tett javaslatot, jogorvoslati kérelmek
elbiralasa. Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy id6kozben beérkezett egy megfigyel6k
nyilvantartasba vételére iranyulod kérelem, ezért javasolja a napirend kiegészitését a
masodik napirendi ponttal. Kérdezi a tagtarsakat, hogy a napirenddel kapcsolatban
kivan-e valaki hozzaszolni. Hozzaszoélas hianyaban megkéri a tagtarsakat, hogy
szavazzanak a napirend altala javasolt kiegészitésérol.

Szavazas:

A Bizottsag 99. szamu jegyzokonyvi dontése:

A Bizottsag 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul elfogadta a napirend
kiegészitését.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Szavazasra teszi fel a kiegészitett, teljes napirendet.

Szavazas:

A Bizottsag 100. szamu jegyzékonyvi dontése:

A Bizottsag 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a kiegészitett teljes napirendet
elfogadta.

l. Jogorvoslati kérelmek elbiralasa
1. H. P. F. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbéosztalyvezeté: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas elutasitasat. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a
szo6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: ElImondja, hogy nem ért egyet a hatarozattervezettel.
Hozzaflizi, hogy a peticié indulasanak id6pontjatél teljesen fliggetlenil ez egy
folyamatos jogsértés. Ez a kampany gyakorlatilag semmilyen informaciot nem ad at.
Egybeesik a jelolé szervezet kampany Uzeneteivel, igy a jelold szervezet meglatasa
szerint allami pénzen folytatja politikai kampanyat. Ezt jogsértének tartja, a kifogast
pedig megalapozottnak. Kijelenti, hogy a hatarozattervezettel nem ért egyet és nem
fogja megszavazni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.



Dr. Litresits Andras NVB tag: El6adja, hogy véleménye szerint a tervezetnek nincs
koze a valosaghoz és a plakatokhoz. |dézi a tervezet [23] és [25] bekezdéseit.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Elmondja, hogy egyetért az elétte
felszélalokkal. Milyen tajékoztatas az, hogy ne hagyjuk, hogy Zelenszkij nevessen a
végen, vagy hogy 6k a kockazat és Magyar Péter is megjelenitésre kerul ezen a
plakaton? Milyen tajékoztatas az, amikor az allam a legnagyobb ellenzéki part elndkét
kockazatnak tartja egy valasztason? Kifejti, hogy felvetédik a kérdés, hogy valoban
rendeltetésszer( joggyakorlas-e az, hogy az allam kdzpénzen, a valasztasok elé6tt,
ilyen tartalommal indit az adéfizeték pénzén tajékoztatdé kampanyt. Allaspontja szerint
teljesen egyértelm(, hogy a jeldlé szervezetek kdzotti esélyegyenldséget lehetetleniti
el. Ugy gondolja, hogy ez kifejezetten propaganda, idézi hozza a propaganda
definicidjat is. Hozzaflzi, hogy ez a definicio tokéletesen raillik a plakatok tartalmara,
ezért ezek propaganda plakatok, allami pénzbél. Abszolut megalapozottnak tartja a
kifogast.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Kijelenti, hogy elfogadhatatlan ez a tervezet.
Hozzaflzi, hogy fel nem foghatja, hogy ez mitél nem a kampany része.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Elmondja, hogy csak a jegyz6kdnyv szamara szeretné
meég egyszer a megdobbenését kifejezni a tervezet vonatkozasaban. Majd felteszi a
kérdést, hogy hogyan lehet azt tajékoztatasnak tekinteni, ha a legnagyobb ellenzéki
partot tamadjak. Az 6 meglatasa szerint ez egy kormanypropaganda, nem
tajékoztatas.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kovacs Attilanak.

Dr. Kovacs Attila NVB tag: Kijelenti, hogy teljes mértékben egyetért dr. Litresits
Andras és dr. Fazekas Tamas tagtarsaival abban, hogy a hatarozattervezetben
megfogalmazott azon mondat, amely szerint a plakatok tartalmuk tekintetében nem a
valasztopolgari akarat befolyasolasara iranyulnak, hanem kizarélag tajékoztatd
tevékenységnek mindsulnek, egyszerien felfoghatatlan. Kérdésesnek tartja, hogy a
Kuria és az Alkotmanybirésag altal kialakitott jogalkalmazasi kornyezetben ez a
hatarozattervezet miben és mennyiben felel meg a jognak.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.



Szavazas:
A Bizottsag 8 igen és 5 nem szavazattal a kifogast elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 210/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Tajékoztatja tagtarsakat, hogy dr. Sarhegyi Zoltan
csatlakozasaval a Bizottsag 14 fével tovabbra is hatarozatképes.

2. Sz. G. és R. A. maganszemélyek altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogasok el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a kifogasokkal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak az Ugyek egyesitését azonos tartalmuk alapjan, és a kifogasok érdemi
vizsgalat nélkulli elutasitasat. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a sz6t dr.
Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Kifejti, hogy attdl figgetlendl, hogy a kifogas
elutasitasra kerul, komolyan el kell azon gondolkodni, hogy az Nemzeti Valasztasi
Bizottsagnak nincs-e ezzel az Gggyel kapcsolatban tennivaléja. E kdrben kifejti, hogy
a Févarosi Katasztrofavédelmi Féigazgatdsag egy jogsértd tajekoztatast kuldott ki az
emberek részére és ezt mindenféleképpen orvosolni kellene. Véleménye szerint, adott
esetben itt még blincselekmény, tehat a Bunteté Torvénykonyvrdl szolé 2012. évi C.
torvény 350. §-aban foglalt, a valasztas rendje elleni blncselekmény is
megvalosulhatott, ezért mindenféleképpen korrekciora van szikség. Javasolja, hogy
az NVB a rendelkezésére allé eszkdzok keretein belll, ezzel a téves tajékoztatassal
kapcsolatban valamilyen eljarast kezdeményezzen.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: A valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény 217.
§-anak’(1) bekezdése alapjan egyesitett Ugyeket mégis ketté szedi. Kifejti, hogy
Kifogastev62 esetében nonszensznek tartja azt, hogyha valaki Ugyfélkapun keresztul
e-papiron nyujtja be a kifogast, akkor a hivatalos adatok hianyara hivatkozik a tervezet.
Kifogastev61-el kapcsolatban eléadja, hogy az elé6zményiratokbdl lathatd, hogy a
jogsértés konkrétan megtortént. Két kulon beadvany is érkezett ugyanabban az
id6pillanatban marcius 25-én, ebbdl is latszik, hogy a 2026 évi orszaggyulési
valasztasok kdrében folyik maga az tgy. Ismerteti, hogy a jogsértés folyamatos jellegét
tamadja a tervezet, azt, hogy milyen oknal fogva minésul folyamatosnak, tekintettel
arra, hogy egy jogsértd levél kézbesitése egyszeri, befejezett cselekmények
tekinthetd. Kifejti, hogy nem a levél kézbesitése valtja ki ezt a folyamatossagot és a
jogsértést, hanem maga a tartalmi elem, ami a valasztasok ideje alatt folyamatosan

4


https://www.valasztas.hu/hatarozat?id=69c651914d44a0000226ebb7%230001

fennall. Bizonyitottnak latja a folyamatos jelleget is. Felhivja a figyelmet arra, hogy a
kifogastevd kérése nem birsagolas volt, nem is a jogsértéstél valo eltiltas, hanem egy
egyszerl megallapitdas és egy javitasi kérelem. Kijelenti, hogy a tervezettel
kapcsolatos szavazast kovetéen egy jegyz6konyvi szavazast szeretne kérni arrol,
hogy keresse meg a Bizottsag a Févarosi Katasztréfavedelmi Féigazgatdsagot.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Dr. Retteghy Andras Tibor korabbi inditvanyat is ugy
értelmezi, hogy az megegyezik dr. Sala Arpad javaslataval. Megadja a szé6t dr.
Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Megerésiti, hogy csatlakozik dr. Sala Arpad
javaslatahoz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszlé Leventének.

Dr. Szab6 Laszlé Levente NVB tag: Véleménye szerint ez nem az NVB, inkabb a
Nemzeti Valasztasi Iroda feladata.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 13 igen és 1 nem szavazattal a kifogasokat érdemi vizsgalat nélkul
elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 211/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Sala
Arpad javaslatarol, amelyben a Katasztréfavédelmi Féigazgatésag megkeresését
javasolja.

Szavazas:

A Bizottsag 101. szamu jegyz6konyvi dontése:

A Bizottsag 6 igen és 8 nem szavazattal a megkeresést elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Elmondja, hogy a dontés az lett, hogy a kifogas
elkésett és abban kellett volna megkeresni a Foévarosi Katasztréfavédelmi
Féigazgatdsagot.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: El6adja, hogy kerlljon kikildésre a F&varosi
Katasztréfavédelmi Féigazgatdsag részére tajékoztato levél azzal a tartalommal, hogy
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megtévesztd jogértelmezési levelet kuldott ki az allomany felé és ne legyen az NVB
elutasité hatarozata miatt az a tévhit, hogy nincs itt semmi latnivalo.

Dr. Séskuti-Varga Gergely NVI elnokhelyettes: Elmondja, hogy abbdl, hogy latjak a
Bizottsag dontését és a megkeresést is, fogjak érteni, hogy ezzel a levéllel valami gond
volt.

3. M. A.J., V. Z, B. G. E. és Sz. G. maganszemélyek altal benyujtott kifogas
elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogasok el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabd-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a kifogasokkal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy Beadvanyozé3 kifogasanak adjon helyt, és allapitsa meg, hogy a
FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart kdzos,
valamint a Mi Hazank Mozgalom 6nall6 listajara vald egyideji szavazasra felhivo
bejegyzésnek a B. Cs. profil fellletén torténd kozzétételével és fennmaradasanak
lehetbve tételével ismeretlen személy megsértette a valasztasi eljarasrol szolo torveny
2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint a
2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas
alapelvet.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyozd4 kifogasanak részben adjon helyt, és
allapitsa meg, hogy a P. M. A. a FIDESZ - Magyar Polgari Szdvetség és a
Kereszténydemokrata Néppart kozos, valamint a Mi Hazank Mozgalom 6nallé listajara
valo egyidejl szavazasra felhivd hozzaszolasaval megsértette a valasztasi eljarasrol
sz6lo torveény 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megdvasa,
valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszem( és rendeltetésszeri
joggyakorlas alapelvét.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyoz61 és Beadvanyozo62 kifogasat teljes
egészében, Beadvanyozo4 kifogasat pedig a 2. pontban nem érintett részében érdemi
vizsgalat nélkul utasitsa el.

A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a szét dr Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Eljarasjogi problémat vet fel. Ismerteti, hogy a
valasztasi eljarasrél szolo 2013. évi XXXVI. térvény 217. §-anak (2) bekezdése azt
mondja, hogyha a valasztasi bizottsag altal érdemben elbiralt Ggyben uUjabb kifogast
nyujtanak be, és az nem tartalmazza a valasztasi bizottsag altal még nem értékelt
bizonyitékot, a valasztasi bizottsag elndke megkuldi a kifogas benyujtoja részére a
valasztasi bizottsag hatarozatanak személyes adatot nem tartalmazé masolatat, és
errél a kdvetkezd Ulésen tajékoztatja a valasztasi bizottsagot. A (3) bekezdés szerint
a valasztasi bizottsdg az EInok tajékoztatasat jegyzékonyvbe foglalt dontéssel
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tudomasul veszi, vagy ha a (2) bekezdésben foglalt feltételek nem allnak fenn az gy
érdemében hatarozatot hoz. El6adja, hogy véleménye szerint itt nincs mérlegelési
lehetéség és az 6 meglatasa szerint az EIndk Urnak ki kellett volna ezt kiildeni, mert a
(2) bekezdés nem azt mondja, hogy megkuldheti - tehat nincs mérlegelési jogkor -
hanem kijelent6 modban azt mondja, hogy megkuldi. Ez nem tortént meg. Jelzi, hogy
ezért nem ért egyet a tervezettel, és kéri, hogy az elkovetkezd hasonlé tgyben menjen
ki az elnoki levél. Ha ez valakinek nem megfelel6, akkor az NVB jegyzékoényvi
dontéssel elutasitja ezt a tajékoztatast és azutan lehet rola ujra hatarozni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Andrasnak

Dr. Fazekas Andras NVB tag: Megjegyzi, hogy meddd vita folyik tulajdonképpen a
semmirél.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: EImondja, hogy csatlakozik az elétte sz6l6khoz és fenntartja
az uggyel kapcsolatos korabbi nyilatkozatait. Kifejti, hogy tovabbra sem érti, hogy a
tervezet [29] bekezdésében miért szeretné a Bizottsag azt a kifejezést targyalni, hogy
a valasztopolgar eredeti szandéka mi lehet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Elismeri, hogy 6 vetette fel az elmult Ulésen ezt a
megoldasi lehetéséget, de abban bizonytalan, hogyha Uj helyen fedezik fel ugyanazt
az egyidejli szavazasra felhivé hozzaszolast, az minek szamit. Ugy véli, hogy nem
kellene az uggyel mindig ujra foglalkozni. EImondja, hogy meglatasa szerint az lenne
a megfelel6 eljaras, ha EIndk Ur tajékoztatna az uj Beadvanyozokat, azt kdvetéen
pedig a Bizottsag tagjait.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elnokhelyettes: Megjegyzi, hogy ennek az a feltétele, hogy a
jogsértés elkovetdje, vagy feltételezett elkdvetdje az ugyanaz a személy legyen, de itt
most nem errdl van szo.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszlo Leventének.

Dr. Szab6 Laszl6 Levente NVB tag: Eléadja, hogy a Ve. 217. §-anak (2) bekezdése
az 6 olvasataban inkabb a valasztasi bizottsag altal még nem értékelt bizonyitékokra
vonatkozik. Véleménye szerint hidba adja be Ujra valaki ezt az egy kaptafara mend
ugyet, de mégiscsak Uj bizonyiték és ily modon U Ugyet jelent. Kifejti, hogy az 6
véleménye is az, hogy ere nem lehet alkalmazni a Ve. 217. § (2) bekezdését, ezért
kulén hatarozatokat kell hozni ezekben az tGgyekben.



Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Kifejti, hogy nem csak hogy Uj a Beadvanyozo és Uj
bizonyitékokat kell értékelni, hanem ezzel uj tényallas is van. Ennek okan a felhozott
Ve. 217. § (2) bekezdést nem tudja alkalmazni. Ismerteti, hogy most is azért kerult
egyesitésre tobb gy, mert azonos a tartalmuk, tehat nem arrol van sz6, hogy minden
ulésen el6kerul, és az elbiralasuk egyesével torténik meg. Megadja a szo6t dr. Litresits
Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Véleménye szerint nem ez van a jogszabalyban. E
korben ismerteti, hogy az szerepel benne, hogy a valasztasi bizottsag altal érdemben
elbiralt Ggyben. Kifejti, hogy ennek az ugynek az érdemi része az, hogy kettds
szavazasra buzdit. Az, hogy ki, kinek a nevében, milyen profilon, milyen uj bizonyiték,
ez az ugy érdeme. Azt gondolja, hogy minden ilyen gyben ki kellene kuldeni az elnoki
levelet és ha nem fogadja el a Bizottsag az elndki tajékoztatast, akkor a (3) bekezdés
alapjan kell hozni egy elutasitd jegyzékonyvi dontést és akkor lehetne hozni Ujra
erdemi hatarozatot.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Idéz a Ve. 217. § (2) bekezdésébdl: hogyha az gy
,nem tartalmaz a valasztasi bizottsag altal még nem értékelt bizonyitékot”. Hozzaf(zi,
hogy itt tartalmaz mindegyik kifogas egy olyan bizonyitékot, amelyet eddig nem
értékelt a Bizottsag. Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: ElImondja, hogy eddig kdvetkezetesen megszavazta
az ezzel kapcsolatos el6terjesztéseket, mert 8 nem tudja ezt viccként értelmezni. Most
viszont csak azért nem fogja megszavazni a hatarozattervezetet, mert dr. Litresits
Andras tagtarsa véleményével ért egyet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabd Laszlo Leventének.

Dr. Szabé6 Laszlé Levente NVB tag: El6adja, hogy értelmezése szerint a Ve. 217. §-
anak (2) bekezdését akkor lehetne alkalmazni, hogyha ugyanebben az Ggyben, tehat
ugyanezekkel a szerepl6kkel lenne még egyebként ujabb bizonyiték becsatolva.
Meglatasa szerint akkor hozhatna ilyen déntést a Bizottsag. De itt nem errél van szo,
az 6 allaspontja szerint ezért nem hasznalhaté a Ve. ezen szakasza.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

10 igen és 4 nem szavazattal:

1. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyoz63 kifogasanak helyt ad, és
megallapitja, hogy a FIDESZ — Magyar Polgari Szévetség és a Kereszténydemokrata
Néppart kozos, valamint a Mi Hazank Mozgalom 06nall6é listajara valdé egyidejl
szavazasra felhivd bejegyzésnek a B. Cs. profil fellletén térténd kozzétételével és
fennmaradasanak lehetévé tételével ismeretlen személy megsértette a valasztasi
eljarasrol szélé 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a
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valasztas tisztasaganak megovasa, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt,
a j6hiszem és rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét.

2. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyozo4 kifogasanak részben helyt ad, és
megallapitia, hogy a P. M. A. a FIDESZ - Magyar Polgari SzOvetség és a
Kereszténydemokrata Néppart kozos, valamint a Mi Hazank Mozgalom 6nallé listajara
val6 egyidejl szavazasra felhivd hozzaszolasaval megsértette a valasztasi eljarasrol
sz0l6 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas
tisztasaganak megovasa, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a
jéhiszemi és rendeltetésszerid joggyakorlas alapelvét.

3. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyozo1 és Beadvanyoz62 kifogasat teljes
egeészeében, Beadvanyozo4 kifogasat pedig a 2. pontban nem érintett részében érdemi
vizsgalat nélkul elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 212/2026. szamu hatarozata)

4, T. Gy. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezet6é: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnék: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélkilli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 14 igen szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 213/2026. szamu hatarozata)

5. T-P. J. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélkilli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszélas hianyaban szavazasra teszi fel a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 13 igen és 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 214/2026. szamu hatarozata)



https://www.valasztas.hu/hatarozat?id=69c651a89a0f9900026cfe26%230001
https://www.valasztas.hu/hatarozat?id=69c651b19a0f9900026cfe28%230001
https://www.valasztas.hu/hatarozat?id=69c651bc9a0f9900026cfe29%230001

6. A Heves Varmegyei 02. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeruleti
Valasztasi Bizottsag 19/2026. (lll.23.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Heves Varmegyei 02. szamu
Orszaggydtlési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi Bizottsag 19/2026. (lll. 23.) szamu
hatarozata ellen benyuijtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkul elutasitja

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 215/2026. szamu hatarozata)

7. A Tisztelet és Szabadsag Part altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélkilli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a szo6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Elmondja, hogy nem ért egyet a hatarozattervezettel
és nem fogja megismételni, hogy egy olyan kuriai gyakorlatot kovet a Bizottsag,
amelyet elvi szinten is vitat és contra legemnek tart. Hozzaf(izi, hogy nem tamogatja a
hatarozattervezetet és fenntartja a kordbban elmondott allaspontjat.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Kijelenti, hogy csatlakozik dr. Fazekas Tamas
tagtarsahoz, illetve az el6z6 Ulésen altala elmondottakhoz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.
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Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: EImondja, hogy 6 is fenntartja az el6z6 Ulésen
altala elmondottakat és csatlakozik tagtarsaihoz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: Kijelenti, hogy 6 is fenntartja az el6z6 Ulésen
elmondottakat és ugy gondolja, hogy most ez a hatarozat még egy tovabbi olyan
megallapitast is tartalmaz a [15] bekezdésben, amely egyértelmilivé teszi ezt a jogi
helyzetet, amely miatt érdemi vizsgalat nélkuli elutasitas mellett kell dontenie a
Bizottsagnak.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Réthelyi Zoltannak.

Dr. Réthelyi Zoltan NVB tag: El6adja, hogy tobben megerdsitették a korabbi tlésen
elhangzott véleményuket, ezért 6 is csatlakozna és megerésitené azt, hogy azon az
allasponton van, hogy a Kuria mint a Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozatainak
felllvizsgalatara jogosult szerv hatarozatait 6 kovetni fogja. Hozzaflizi, hogy a
Kurianak az uj hatarozata alapjan van egy uj gyakorlata, ahol is a becsatolt
bizonyitékokhoz egyedi értékelést kivan meg. Ez a beadvany ezt nem tartalmazza, igy
ezek alapjan 6 tdmogatja ezt a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: EImondja, hogy 6 maga korabban kifejtette, hogy a
Bizottsagnak igazodnia kell a Kuria allaspontjahoz, ugyanakkor arnyaltabb a kép, mert
arrdl is...Bocsanat, mind a ketten vonalban vagyunk?

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadija a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: El6adja, hogy dr. Avarkeszi Dezs6 tagtarsa maltkori (ilésen
elmondott gondolataira felflizve szeretne 6sszegzést a Bizottsag elé tarni. EImondja,
hogy az 6 véleménye szerint a Bizottsag b6 2 héttel a valasztasok elétt ott tart, hogy
nem igazan tudja, hogy mi a jogalkalmazéi elvaras a hirado.hu-val szemben.
Emlékeztet a 131/2026-0s NVB hatarozatra, valamint a 158/2026-os NVB hatarozatra,
amellyel kapcsolatban megszuiletett a Kvk. VI1.39.061/2026/4-es kuriai dontés, amely
egyedi értékeléseket tdmaszt és dmlesztett linkek sorat tiltja. Ismerteti, hogy ezt
kovetben megsziletett a Kvk.111.39.070/2026/3-as szamu hatarozat, amelynek [38]
bekezdésébdl részletesen is idéz. Ezzel kapcsolatban megosztja személyes
allaspontjat és el6adja, hogy szerinte mar ott tartanak, hogy Beadvanyozénak azt is
bizonyitania kellene, hogy mit szeretne latni. Ezt kovetben idézi a kuriai dontés [46]
bekezdését és kijelenti, hogy 6 a kuriai dontések hektikussagat latja.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

11



Dr. Cservak Csaba NVB tag: ElImondja, hogy korabban az NVB tébb konszenzusos
dontést is hozott a témaban és szakmai konszenzussal 6 mindig arra térekszik, hogy
olyan tamadhatatlan dontések szulessenek az NVB-ben, amelyek vegytisztan
szakmaiak és nagyon komolyan alatamasztottak. Hozzaf(izi, hogy a multkori Ulésen
viszont arra hivta fel a figyelmet, hogy a Kuria mint jogorvoslati forum déntéseihez a
Bizottsagnak igazodnia kell, azonban tudomast szerezett réla, hogy a Kuria most
hozott egy kicsit mas tartalmu dontést. Eléadja, hogy a téma érzékenységére és az
Osszetett bonyolult szakmai helyzetre tekintettel azt javasolja, hogy a kdvetkez6 Ulésen
dontsenek a kérdésben, most targyaljak meg és Utkdztessék a kulonb6zd érveket,
majd arra aludjanak 1-2 napot és ugy hozzak meg a bdlcs konkluziét. Ismerteti, hogy
a ratio decidendi elv alapjan mindig az kérdés, hogy mi a dontésnek az elvi Iényege,
amely az adott igyre vonatkoztathatdé. Kifejti, hogy a témanak a jogi érvelése, altalanos
jogi értelmezése az, amely kotelez6 az adott Ugyre és a Bizottsagnak azt kellene
behatéan megvizsgalnia, hogy most az adott esetben ez hogy all fenn.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Tajéekoztatja dr. Cservak Csaba tagtarsat, hogy nincs
id6 1-2 napot aludni erre a dontésre, mert harom napos hatarideje van a Bizottsagnak
a sommas eljarasban.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Erdeklédik, hogy mikor jar le a hataridé.

Dr. Szab6-Unger Aniké féosztalyvezetd: Kozli, hogy a hatarid6 2026. marcius 29-
én jarle.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megallapitja, hogy akkor 2026. marcius 29-én kellene
uléseznie a Bizottsagnak, majd megadja a szo6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: EImondja, hogy nem latja értelmét errdl vitat nyitni. Azt
gondolja, hogy teljesen vilagosak a konszenzust nem megengedd kialakult
allaspontok. A Bizottsagnak dontenie kell és tud is donteni. Hozzaf(izi, hogy neki a
Kdria nem a masodfoku hatésaga, ugyhogy igazodik a lelkiismerete és a jogszabalyok
sajat maga altal értelmezett helyes iranyahoz és eszerint fog donteni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Kozli, hogy csatlakozik a dr. Sala Arpad tagtarsa altal
elmondottakhoz. Kifejti, hogy dobbenetesnek tartja, hogy milyen egymassal ellentétes
dontéseket hoz viszonylag rovid idé alatt a Kuria, ugyhogy azt gondolja, hogy ettdl
kezdve az az egyetlen helyes magatartds az NVB részérél, hogyha a sajat jogi
ismerete és jogérzéke szerint hozza meg a dontést.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabd Laszlo Leventének.
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Dr. Szabé Laszlé Levente NVB tag: El6adja, hogy teljesen egyetért dr. Fazekas
Tamas tagtarsaval, teljesen felesleges huzniuk az id6t, donteniuk kell és véleménye
szerint tudnak is donteni. Hozzaflzi, hogy nyilvan mas szakmai allaspontjuk lehet, de
hat ettdl Bizottsag 6k, hogy vagy megszavazzak az el6terjesztést vagy nem. Dr. Sala
Arpad tagtarsa hozzaszélasara reagalva elmondja, hogy mindezek mellett az tigyben
meg egy AB dontés is van, ezért ugy gondolja, hogy kell6 mértékben lehet indokokat
meriteni innen is, onnan is a hatarozattervezet ellen és mellett is.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Kuria egy 2022-ben szuletett hatarozatat hivja fel és
e korben el6adja, hogy meglatasa szerint akkor még nem ez volt a gondolata a
bizonyitékokrol. Emlékeztet a dontés indokolasanak a lényegére, majd hozzaflizi, hogy
a mai napon meghozott dontés, amely az NVB hatarozatat megvaltoztatta, véleménye
szerint ezzel ellentétes és véleménye szerint ez egyértelmien contra legem gyakorlat.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kicsi Zselykének.

Dr. Kicsi Zselyke NVB tag: Elmondja, hogy allaspontjanak megfeleléen ez a vizsgalt
kifogas nem felel meg a Ve. 212. § (2) bekezdésének b) pontjaban elbirt bizonyitasi
és tartalmi kovetelményeknek, tehat itt a bizonyitékok egyedi érdemi értékelésének
hianyaban az allitott jogseértés véleménye szerint nem vizsgalhatd és helyesnek tartja
a hatarozattervezetnek azon megallapitasat, hogy a Ve 215. § ¢) pontja alapjan érdemi
vizsgalat nélklli elutasitasnak van helye, hiszen ez megfelel a kialakult kuria
gyakorlatnak is. Hozzaf(izi, hogy 6 is ugy gondolja, hogy a dr. Cservak Csaba tagtarsa
altal felvetett otletet nem kellene kdvetnie a Bizottsagnak, hiszen véleménye szerint
ma tudnak dénteni a jelen Ggyben.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 9 igen és 5 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 216/2026. szamu hatarozata)

8. A Budapest 16. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeruleti Valasztasi
Bizottsag 29/2026. (11l.23.) szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés
elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetéjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: El6adja, hogy a szoérélap 2. oldalan csupa nagybetivel
ott szerepel, hogy tények és idéz6jelben ott van harom szo szerinti idézet. Azt kérdezi
a Bizottsagtol, hogy mi kellene ahhoz, hogy valamit tényallitasként vegyenek
figyelembe és nem pedig véleményként.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Felhivja a figyelmet arra, hogy az iratanyag 28. oldalan
megtalalhaté az els6foki dontésnek az indokolasa, amely hivatkozik a
Kvk.1.39.049/2026/6. szamu végzésre. Ezt kdvetéen ismerteti ennek elvi tartalmat,
majd kozli, hogy ismeri az Alkotmanybirésag gyakorlatat és meglatasa szerint ez az
Alkotmanybirésag mar nagyon régen elvesztette a valddi alkotmanybirdsagi jellegét.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszl6 Leventének.

Dr. Szabé Laszlé Levente NVB tag: Egy dologra akarja felhivni a figyelmet, amelyet
a hatarozattervezet is tartalmaz. El6adja, hogy 6nmagaban azt, hogy egyébként
tények van rairva erre a szérélapra, nem hétkoznapi értelemben kell venni. E kdrben
hivatkozik az AB 7/2014. (111.7.) szamu, valamint 3107/2018. (IV.9.) szamu dontéseire,
ahol rogzitette, hogy a kampanybeli tényallitas megitéléese eltér a kodznapi
bizonyithatdésagi teszttél és pont ez a lényege, hogy ezt a megjeldlést, hogy tények,
ezt a politikai kampanyban egy teljesen mas keretben kell értelmezni és pontosan ezért
tudja tamogatni ezt a hatarozattervezetet, amelynek az indokolasa véleménye szerint
teljesen koherens a kuriai és alkotmanybirdsagi hatarozatokkal egyutt.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Kijelenti, hogy nem tud tamogatni egy olyan
hatarozattervezet, ahol a valésaggal ellentétes allitas nem tény.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: El6adja, hogy egyetért dr. Avarkeszi Dezsé és
dr. Litresits Andras tagtarsaival azzal kapcsolatban, hogy egyértelm( ténykozlésként
szerepelnek ezek a kijelentések és ezek nem hangzottak el. Ez egy megtévesztés és
csatlakozik tagtarsai véleményéhez ezzel kapcsolatban és nem tamogatja a

hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.
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Dr. Lehel Zoltan NVB elnokhelyettes: Csatlakozik dr. Szabd Lasz6 tagtarsa
véleményehez és elmondja, hogy még az is politikai vélemény, ha ez egy kijelentd
formaban torténé megfogalmazast jelent. Ez most akkor is véleménynek minésul,
vannak erre vonatkozé kuriai dontések. Emlékeztet ra, hogy a Bizottsag tobb ilyen
hatarozatot hozott, ahol egyébként korulbelil mindenki elfogadta ezt az érvelést.
Hozzaflizi, hogy tovabbra is ugy gondolja, hogy a kézlgyek széles korl tarsadalmi
megyvitatasa egy olyan érdek, amelynek érdekében a politikai véleményt minden
jeldltnek és jeldld szervezetnek nagyon széles korben tlrnie kell.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 10 igen és 4 nem szavazattal a Budapest 16. szamu Orszaggydtlési Egyéni
Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 29/2026. (lll. 23.) szamu hatarozatat
helybenhagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 217/2026. szamu hatarozata)

9. A Tolna Varmegyei 03. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokerileti
Valasztasi Bizottsag 16/2026. (lll.23.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat valtoztassa meg, allapitsa meg, hogy a
Németkér, Széchenyi u. 112. szam alatti helyszinen kihelyezett plakatok
megrongalasaval ismeretlen személy a Fidesz — Magyar Polgari Szdvetség és a
Kereszténydemokrata Néppart jeldltjét, Suli Janost abrazolé plakat megrongalasaval
megsértette a valasztasi eljarasrol szol6 torvény 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt
jéhiszemi és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét, egyebekben a hatarozatot a
fellebbezéssel tdmadott rész tekintetében eltéré indokolassal helyben hagyja. A
tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: EImondja, hogy neki eljarasjogi kifogasa van. E korben
idézi a Ve. 231. §-anak (4) bekezdését, majd ismerteti, hogy a kifogast a képvisel&jelolt
irta ala, de ennek benyujtasat nem 6 végezte el, hanem az irodavezetéje, aki azt irta
az emailben, hogy a képvisel6 ur nevében és megbizasabdl csatolom, de erre
vonatkozdéan semmilyen meghatalmazast nem mellékelt. Erre val6 tekintettel az a
javaslata, hogy érdemi vizsgalat nélkul utasitsak el valamennyi kifogast, mert egy
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allitélagos irodavezet6 ugy hivatkozik arra, hogy 6t erre a képvisel6 ur megkérte, hogy
ezt semmivel nem igazolta.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Eszrevételezi, hogy rendkiviil szerencsétlen
gyakorlatnak tartja, hogy a plakat rongalasok esetében a Bizottsag lefolytatja az
eljarast és megallapitja a jogserelmet. El6adja, hogy az 6 jogértelmezése szerint a
johiszemi és rendeltetésszerl joggyakorlas sérelme az akkor all be, amikor maga a
rongalas torténik. Azt gondolja, hogy a rongaloé részérdl merulhet az fel, hogy ugye 6
rendeltetésszerlien hasznalja a jogat egyébként. Elmondja, hogy a sajat privat
véleménye alapjan a plakatrongalast egyébként ezt a véleménynyilvanitas korének
tartia. Azt gondolja, hogy a Bizottsag altal folytatott joggyakorlat koénnyen
eredményezheti azt, hogy el lesznek arasztva hasonlé Ggyekkel és nem fognak tudni
érdemi munkat végezni. Az § allaspontja szerint nem elég, hogy valaki lefényképez
egy plakatot, mert nem folyamatos jogsértésrél van szé, hanem akkor valésulhat meg
ennek az alapelvnek a sérelme, amikor maga a rongalas megvalésul.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszl6 Leventének.

Dr. Szab6 Laszl6 Levente NVB tag: EImondja, hogy megnézte az elézményiratokat
€s neki ugy tint, hogy a jogi képviseld nyujtotta be ezt a kifogast. Hozzaflizi, hogy
lehet, hogy akkor 6 latott valamit rosszul. Dr. Retteghy Andras Tibor tagtarsa
hozzaszoblasaval kapcsolatban pedig csak arra kivan reflektalni, hogy ez a
folyamatosan fennallld jogsérté allapot megteremtédése tulajdonképpen a kulcs,
amely egyébként egy elég régi, a 73/2018-as NVB hatarozatban is szerepelt, amelyre
hivatkozik is a hatarozattervezet, tehat ebbdl a szempontbdl toretlen a dontési
mechanizmus. Kijelenti, hogy tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 11 igen és 3 nem szavazattal a Tolna 03. szamu Orszaggyulési Egyéni
Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 16/2026. (lll. 23.) szamu hatarozatat
megvaltoztatja, és megallapitja, hogy a Németkér, Széchenyi u. 112. szam alatti
helyszinen kihelyezett plakatok megrongalasaval ismeretlen személy a Fidesz —
Magyar Polgari Szévetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeloltjét, Sali Janost
abrazold plakat megrongalasaval megseértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi
XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt j6hiszem( és rendeltetésszeri
joggyakorlas alapelvét, egyebekben a hatarozatot a fellebbezéssel tamadott rész
tekintetében eltéré indokolassal helyben hagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 218/2026. szamu hatarozata)
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10. A Noégrad Varmegyei 01. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokeruleti
Valasztasi Bizottsag 20/2026. (l1l.26.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Elmondja, hogy szivesen gondolna azt, hogy beérett
a munkaja, ugyanis itt valaki nem igazolta az érintettségét, ennek ellenére végre
eérdemben dont réla a Bizottsag. De azt gondolja, hogy ez egy tévedeés lehet a tobbiek
részérdl és kijelenti, hogy 6 szivesen megszavazza, de a tébbieknek azt javasolja,
hogy ne szavazzak meg, hogyha az eddigi hasonl6é dontésekkel egyetértettek.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: El6adja, hogy nem érti dr. Avarkeszi Dezs6 tagtarsa
hozzaszdélasat. Véleménye szerint sokkal jobb lett volna, hogyha csak siman szavaz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Nograd Varmegye 01. szamu
Orszaggytilési Egyéni Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 20/2026. (lll. 26.) szamu
OEVB hatarozatat helybenhagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 219/2026. szamu hatarozata)

Il. Dontés megfigyeldk nyilvantartasba vételérol

1. A FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart
mint k6zos partlistat allité jelold szervezetek altal a 2026. aprilis 12. napjara
kitlizott orszaggyiilési képviselok altalanos valasztasara bejelentett megfigyel6k
nyilvantartasba vétele

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét az
elézmények ismertetésére.
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Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a megfigyelék nyilvantartasba
vételével kapcsolatos el6zményeket.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata
Néppart altal bejelentett megdfigyelék nyilvantartasba vételét. Kérdezi a tagtarsakat,
hogy kivannak-e hozzaszadlni a tervezethez. Hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi
fel a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a FIDESZ — Magyar Polgari
Szovetség és a Kereszténydemokrata Neéppart mint k6zos partlistat allitdo jelolé
szervezetek altal a 2026. aprilis 12. napjara kitlizott orszaggyilési képvisel6k altalanos
valasztasara bejelentett a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 245. §
(2) bekezdése szerinti megfigyeldket jelen hatarozat mellékletét képezd
dokumentumban foglaltak szerint nyilvantartasba veszi.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 220/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Roébert elnok: Megkdszoni a tagtarsaknak az online ulésen valo
részvetelt és munkat. A napirendet a Bizottsag feldolgozta, az ulést bezarja.

k.m.f.

Dr. Sasvari Rébert
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elndke
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