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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ulésén
megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 fével hatarozatképes. A kikuldott
meghivoban két napirendi pont targyalasara tett javaslatot, jogorvoslati kérelem
elbiralasa és dontés megfigyel6k nyilvantartasba vételérdl. Kérdezi a tagtarsakat, hogy
a napirenddel kapcsolatban kivan-e valaki hozzaszolni. Megadja a sz6t dr. Retteghy
Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: A 2026. marcius 23-ai Bizottsagi ulésen, amikor
kilepett az online Ulésrdl, arrdl volt sz6, hogy a Bizottsag megvitatja a tanacskozasi
joggal kapcsolatos jogértelmezési kérdéseket. Megkapta Elndk Ur irasbeli
tajékoztatasat, de az nem egy nyilvanos tajékoztatas volt. Tovabbra is szeretne erre a
témara visszatérni. Nem tudja, hogy ez a napirendben szerepel-e.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Kérdezi, hogy amennyiben napirend kiegészitésére
tesz fel javaslatot, mi legyen pontosan a napirendi pont. Megadja a sz6t dr. Retteghy
Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Megszdlitia az dgyben a NVB Titkarsag
vezetdjét is. A 2026. marcius 20-ai tilésen Elndk Ur azt a tajékoztatast adta, hogy a
jelolé szervezetek altal megbizott, tanacskozasi joggal rendelkez6 tagokat az NVB
Ugyrend 9. § (11) bekezdése alapjan szdvegszer( javaslattételi jog nem illeti meg.
Elndk Urnak tajékoztatasa nem szerepel a jegyzékdnyvben. Kifejti, hogy a Bizottsag
tagjainak az alapvetd jogai, illetve, hogy azok fennallnak-e vagy sem, olyan fontos
koriimény, amelyet rogziteni kell a jegyz6kdnyvben. Nem tudja elfogadni, hogy ez
csupan belsé levelezésben kerul tisztazasra. Azt javasolja, hogy keruljon
megallapitasra az, hogy a marcius 20-ai Ulés masodik jogorvoslati kérelmétdl a
marcius 23-ai Ulés végeig a jelold szervezetek altal megbizott tagoknak nem volt
lehet6séguk az ugyrend altal hivatkozott szabaly alapjan inditvanyt tenni a hatarozati
javaslatok modositasara. Megelégszik azzal, ha ez a mostani jegyz6kdnyvben, ebben
a formaban rdgzitésre kerul. Arra még varja a valaszt, hogy a multkor ez miért nem
tortént meg. Most ez potolhatod és ragaszkodik hozza, mert abszolut érinti az eljarasok
torvényességét, az alapvetd jogaikat. Fontos korilmény, hogy két Ulésen ezeknek a
tagoknak nem volt biztositott az a joga, amely egyébként megilleti 6ket.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért dr. Retteghy Andras Tibor tagtarsaval és
javasolja, hogy a napirendben rémai egyes napirendi pontként tehat elséként, az
orszagos listat allité partok, illetve nemzetiségi nkormanyzatok altal megbizott tagok
jogai cimet viselje.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltdn NVB elnokhelyettes: Véleménye szerint ez a kérdés
megnyugtatéan rendezésre keriilt. EIndk Ur tajékoztatasa értelmében minden

2



tanacskozasi joggal rendelkezd tagnak van inditvanyozasi joga is. Ez egy
jogértelmezési kérdés volt. A jogértelmezési kérdésnek Elndk Ur levele pontot tett a
végere. Arra emlékeztet mindenkit, hogy pont azért, mert nem volt teljesen egyértelmi
a helyzet, azon az Ulésen felajanlotta, hogy minden inditvanyt a nevére vesz, ezzel a
lehet6séggel azonban senki nem élt. Nem gondolja, hogy errél barmilyen dontést
kellene most hozni, és napirendre kellene venni a nyilatkozatokat. Tulajdonképpen
mindenki kifejti a véleményét még a napirendi pontokhoz kapcsol6édo hozzaszolasok
keretében.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: El6adja, hogy valoban egy furcsa helyzet, hogy még a
napirendre vétel el6tt érdemi vita folyik. Fontos ez a téma annyira, hogy szanjon ra a
Bizottsag id6t, és aki szeretné kifejteni a véleményét, az megtehesse. Egyetért dr.
Retteghy Andras Tibor tagtarsaval, hogyha az éltala jelzett anomalia - vagyis az, hogy
nincs ilyen korlatozasi lehetéség az NVB Ugyrendjében - az (ilésen tértént meg,
nyilvanossag el6tt, akkor ennek az orvoslasa is hasonl6 médon torténjen meg, ne
pedig egy belsé levelezésben.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Elmondja, hogy a tanacskozasi jog tartalma vet6dott
fol a huszadikai Glésen, és egy szlkebb jogértelmezést alkalmazva arrdl tajékoztatta
dr. Retteghy Andras Tibor tagtarsat, hogy allaspontja szerint a jelol6 szervezetek altal
delegalt tagoknak a szavazati jog hidnya miatt, nincs joguk olyan inditvanyt tenni,
amelyrél jegyz6konyvi szavazast kell tartani. A marcius 23-ai ulésen torténteket
figyelembe véve dontott ugy, hogy az viszi elére a Bizottsag munkajat, ha valtoztat
ezen a jogertelmezésen. Ezt kozolte levelében a tagtarsakkal is, hogy tagabb
értelmezés alapjan allaspontja szerint ettél az Uléstdl kezdve a jeldl6 szervezetek
delegaltjai is tehetnek akar irasbeli mddositasra vonatkozoé inditvanyokat is a
hatarozattervezetekkel szemben. Ezek alapjan nem javasolja ennek a kérdésnek a
napirendre vételét. A jegyz6konyvvel kapcsolatosan nem tortént jogszabalysértés. Az
el6z6 esetben egy jogértelmezési vita kerekedett, amely megoldast nyert. Amennyiben
a tagsag megszavazza, nem ellenzi annak napirendre vételét, hogy kiegészitésre
kerlljon a jegyz6konyv azzal, amit a tagtars hianyol a jegyz6kényvbdél. Koézben
megérkezett dr. Cservak Csaba igy a Bizottsag 12 fével tovabbra is hatarozatképes.
Megadja a szét dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Egy nagyon kellemetlen gy vet6dott fol az el6zé
ulésen, amit szerencsére sikerult rendezni. Nem tudott volna jogallami keretek kozott
mikodni az NVB akkor, hogyha ez a kérdéskor konszenzusosan nem kerdul
rendezésre. O maga is arra a kovetkeztetésre jutott a torvény elemzése és
értelmezése alapjan, hogy a listadllitas alapjan delegalt tagoknak is van inditvanytételi
joguk, annal is inkabb, mert az inditvanyokat nem a tag terjeszti a testilet elé, hanem
az elndk. Az elndk 6sszegzi az elbterjesztéseket és teszi fel javaslatra a kérdést. Nem
latja akadalyat annak, hogy a tanacskozasi joggal rendelkez6 delegalt tag javaslatot
tegyen, és az elndk azt is feltegye a mddosito inditvanyok kdzott. Abban a hiszemben
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van jelen pillanatban, hogy a testulet tekintetében ez az allaspont konszenzust élvez.
Az errél szol6 jegyzdkonyvet lehet pontositani.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Tovabbi hozzaszoélas hianyaban jegyz6konyvi
szavazasra teszi fel a mddosito javaslatot arrél, hogy a jelol6 szervezetek altal delegalt
tagok inditvanyozasi joganak megtargyalasa keruljon napirendre.

Szavazas:
A Bizottsag 90. szamu jegyzékonyvi dontése:
A Bizottsag 4 igen, 8 nem szavazattal a napirend modositasat elutasitja.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: JegyzOkonyvi szavazasra teszi fel a mddosito
javaslatot arrél, hogy a 2026. marcius 20-ai jegyzOkonyv kiegészitése keruljon
napirendre.

Szavazas:

A Bizottsag 91. szamu jegyzékonyvi dontése:

A Bizottsag 6 igen, 6 nem szavazattal, elndki igen szavazattal elfogadta a napirend
modositasat.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Tajékoztatja a tagtarsakat, hogy a modositott
napirend elsé napirendi pontja a marcius 20-ai jegyz6kdnyv modositasa, a masodik
napirendi pontja a jogorvoslati kérelmek elbiralasa, a harmadik napirendi pont pedig a
dontés megfigyel6k nyilvantartasba vételérél. Szavazasra teszi fel a kiegészitett, teljes
napirendet.

Szavazas:

A Bizottsag 92. szamu jegyz6konyvi dontése:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a kiegészitett teljes napirendet
elfogadta.

l. A 2026. marcius 20-ai jegyzékonyv kiegészitése
Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Kifejti, hogy a tagtars altal felvetett jogértelmezési
vitaval kapcsolatban az Ulésen elhangzottak valéban nem szerepeltek a
jegyzdkonyvben, ezért javasolja, hogy kerlljenek bele a jegyzékonyvbe, a
jegyzbkonyv kiegészitéseként. Tekintettel arra, a Bizottsagban mar konszenzus van,
ennél tdbb mar nem indokolt.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Azt az abszolut alapvet6 dolgot kéri, hogy
aszerint szerepeljen a jegyz6konyvben, ahogy az elhangzott az Glésen, tehat nincs
szOvegszerl javaslata ezzel kapcsolatban. Nagyon fontosnak tartja, hogy az is
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szerepeljen a jegyz6konyvben, hogy mostantdl van a tanacskozasi joggal rendelkezd
tagoknak modosité joguk. Az EIndk Ur altal kildétt belsé levél a tagtarsakat
tajékoztatta errdl, de a nyilvanossag nem tud arrdl, hogy ez megvaltozott. Tehat ne
csak az legyen benne, hogy akkor nem volt joguk, hanem az is, hogy mostantol van.
Ugy véli, hogy tévedni emberi dolog, mindenkivel eléfordul, de ha azt latja az ember,
hogy felel6sségharitas, szényeg ala sopreés torténik, vagy prébalja a Bizottsag eltitkolni
a nyilvanossag el6l a tévedést az mar a bln kategoriaja. Nem szabad ebbe a hibaba
beleesni. Ez a dolog mar megtortént, de rekonstrualhatonak kell lennie annak, hogy
egy bizonyos idépillanattdl egy bizonyos idépillanatig a tanacskozasi jogba nem
tartozott bele a modositd javaslattal kapcsolatos jog. Ez szerepeljen a marcius 20-ai
jegyzdkonyvben, az EInok ur kijelentése pedig, hogy mostantdl van ilyen joguk, az
szerepeljen a mai jegyz6konyvben.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kérdése az, hogy ez fizikailag mennyire lehetséges,
mivel az Ugyrend 9. § (16) bekezdésének utolsé mondata alapjan a Titkarsag a
Bizottsag ulésérdl technikai segitség céljabol hangfelvételt készithet, amelyet a
jegyzokonyv alairasat kovetéen megsemmisit. Kérdés, hogy ez a jegyz6konyv
hanganyagban rendelkezésre all-e még, mert az alapjan sz6 szerinti leiras készithetd,
és az a legtisztabb.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszl6 Leventének.

Dr. Szabé Laszl6 Levente NVB tag: Azért szavazott nemmel a napirend
kiegészitésére, mert nem volt jelen az Glésen. Az Glésrél készilt hangfelvételt meg kell
semmisiteni, ezen egyszerl oknal fogva nem tudja megitélni, hogy ott mi hangzott el
€s mi nem, igy ebben a szavazasban nem tudna részt venni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Kifejti, hogy aki ott volt azon az ulésen, nagyjabdl
emlékszik arra, hogy mi hangzott ott el. Elnék Ur mondta, hogy nem tudja
megszavaztatni dr. Retteghy Andras Tibor javaslatat, mert az ilyen médon delegalt
tagoknak nincs javaslattételi joga. Ezt akkor ott mindenki tudomasul vette. Mivel nem
sz0 szerinti jegyzOkonyv készult az ulésrél, a huszadikardl ennyi. Ami most itt
elhangzott, az nyilvan belekerul a jegyzékonyvbe, tobb nem kell ehhez.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Felhivia a tagtarsak figyelmét, hogy a
jegyz6konyvben szerepel az, hogy a masodik jogorvoslati kérelemnél tett szovegszeri
modositd javaslatot, és azzal kapcsolatban nem kerilt sor szavazasra. Tehat ez elég
egyertelmld. Amennyiben nem szavazza meg a Bizottsag a jegyz6konyv kiegészitéseét,
akkor tajékoztatni fogja a nyilvanossagot errol.



Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Kifejti, hogy a jegyz6konyv az nem szd szerinti
jegyzdkonyv, hanem egy leiro jegyz6konyv. Az ugyrendben is az szerepel, hogy a jogi
allaspontok lényegét tartalmazza. Emlékszik, hogy a napirendi pont vitajanal dr.
Retteghy Andras Tibor hozzaszolt, és modositani szerette volna a napirendet. Mivel
csupan egy napirendi pont volt, azon belul két Ugy egyesitésére tett javaslatot. Ekkor
tajékoztatta arrdl, hogy allaspontja szerint nincs inditvanyozasi joga ezzel
kapcsolatosan. Ez valoban hianyzik a jegyzdkonyvbél, minden tovabbi nélkul
kiegészithetd az ottani szovegrész. Volt egy szovegszerl modositasi javaslata is a
tagtarsnak egy hatarozattervezethez, amelyhez dr. Fazekas Tamas is tett egy hasonlo
tartalmu javaslatot, a két javaslat fedte egymast. Erre vonatkozéan van egy
szovegszerl moédositasi javaslata. ,A 7. oldalon hozzaszdlasaban 6sszegzi, hogy az
indokolas modositasara két javaslat érkezett, dr. Retteghy Andras Tibortol a [13]-[14]-
es bekezdések elhagyasara, valamint dr. Fazekas Tamastol a [13]-as bekezdés
elhagyasara. Jelzi, hogy dr. Retteghy AndrasTibor tanacskozasi joggal vesz részt az
lilésen, ezért dr. Fazekas Tamas javaslatat teszi f6l szavazasra. EImondja, hogy
ugyanakkor a két modositasi javaslat részben fedi egymast.” Amennyiben egyetértés
van abban, hogy hol kell médositani a jegyz6kdnyvet, akkor erre van lehetéség az ulés
utan, vagy egy idépontot egyeztetve, ha jegyz6konyvi szavazas szukséges, akkor
pedig a kovetkezd Ulés napirendjébe beillesztheté. Megadja a sz6t dr. Litresits
Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az a kompromisszumos javaslata, hogyha Elndk Urnak
és dr. Retteghy Andras Tibornak is megfeleld és kdzos a szandék a jegyzékonyv
kiegészitésére, akkor ezt egyeztessék le Ulésen kivul, hogy ne legyen ennek idébeli
korlatozasa. Az a megnyugtatd megoldas mindenki szamara, ha mindketten jelzik,
hogy mi a végleges, kdzdsen egyeztetett szovegszeril javaslat. Javasolja, hogy arrél
szavazzanak, hogy a jegyz6konyv kiegészitésre kerll, és annak a szdvegszerl
javaslatat EInok ur és dr. Retteghy AndrasTibor Glésen kivll egyezteti.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lovas Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Javasolja a vita lezarasat, szavazzanak a tagtarsak arrol,
amit EIndk Ur eléterjesztett, hogy azzal kiegészitik a napirendet. Valéban ez hangzott
el, igy emlékszik. Ha a tdbbiek is igy emlékeznek és megfeleld, akkor ezen tul lehet
lendtlni, és nem kell itt még kulén ujabb napirendekkel foglalkozni egy ilyen Gggyel
kapcsolatosan.

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Javasolja, hogy az érintettek az Ulés utan egyeztessék
le a pontos szbveget, és ha vita lenne ebbdl, ad abszurdum, amit kizartnak tart, és
reméli, hogy nem igy lesz, akkor a kovetkezd Ulésen nyilvan szdba johet.
Remélhetbleg teljes konszenzust fog élvezni, hogy mi keruljon a jegyzékonyvbe.



Dr. Sasvari Rébert NVB elnodk: Tovabbi hozzaszélas hianyaban szavazasra teszi fel
dr. Litresits Andras és dr. Cservak Csaba javaslatat, hogy az altala feltett
szOvegjavaslatot egyezteti dr. Retteghy Andras Tiborral és a szovegszeri
modositasrol e-mailben tajékoztatja a tagtarsakat. Amennyiben nem kap tobbséget a
javaslat még mindig vissza lehet ra térni.

Szavazas:

A Bizottsag 93. szamu jegyzékonyvi dontése:

A Bizottsag 8 igen és 4 nem szavazattal a 2026. marcius 20-ai jegyz6konyv
kiegészitését elfogadia.

Il Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

1. A Budapest 04. szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi
Bizottsag 29/2026. (111.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés
elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetéjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadija a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Tajékoztatja a tagtarsakat, hogy a kifogasban érintett
személy egykor az ugyfele volt. Nem érzi magat elfogultnak, de kdtelessége biztositani
azt, hogyha valakinek ezzel ellentétes a véleménye, szavazast kérhessen errél.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Fazekas Tamas elfogultsagaval
kapcsolatos bejelentésérdl.

Szavazas:

A Bizottsag 94 szamu jegyz6konyvi dontése:

A Bizottsag 1 igen és 11 nem szavazattal az elfogultsagra vonatkozé bejelentését
elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.



Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Budapest 04. szamu
Orszaggyulési Egyéni Valasztdkeruleti Valasztasi Bizottsag 29/2026. (111.20.) hatarozatat
helybenhagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 192/2026. szamu hatarozata)

2. A Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei 02. szamu Orszaggyllési Egyéni
Valasztékerileti Valasztasi Bizottsag 17/2026. (lll.19.) szamu hatarozataval
szemben benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat valtoztassa meg és a kifogast utasitsa el. A
tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras NVB tag: EImondja, hogy nem ért egyet a hatarozattervezettel.
Azt gondolja, hogy fontos rogziteni, hogy mi a tényallas, amelyet részletesen ismertet.
Kijelenti, hogy egyetért a hatarozattervezetnek a [34] bekezdésével, hogy ezen a
videdfelvételen szavazasra torténd buzditdas nem hangzik el, a jelolé szervezet
szlogenje nem hangzik el, narrativajara utalas nem torténik és a jelolé szervezet
logdja, emblémaja sem jelenik meg. Itt meglatasa szerint egy sulyosabb dolog valésul
meg. Elbéadja, hogy a képviselbjelolt gyakorlatiiag a haboru borzalmaival kezdte
ijesztegetni a gyermekeket és az 6 véleménye szerint, aki kiskoru gyermekek elétt egy
iskolai rendezvényen ilyen kijelentéseket tesz, az bizony kampanytevékenységet
folytat. Sérelmezi a hatarozattervezet azon megallapitasat is, miszerint Beadvanyozé
nem bizonyitotta, hogy tanitasi idében tortént ez a dolog.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy véleménye szerint az OEVB egy igazan
tamogathato hatarozatot hozott, amellyel szerinte a hatarozattervezet ellentétben van.
Csatlakozik dr. Retteghy Andras Tibor véleményéhez, meglatasa szerint sem j6 a
logika. Allaspontja szerint helyben kellene hagyni az OEVB hatarozatat.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Réthelyi Zoltannak.

Dr. Réthelyi Zoltan NVB tag: Elmondja, hogy bizonyos tekintetben egyetért dr.
Retteghy Andras Tibor tagtarsaval. Hozzaflzi, hogy 6 is felhivta a hatarozattervezet
[34] bekezdését és felolvasta, hogy szavazasra buzditas nem hangzott el, szlogenre,
narrativara utalas nem tortént, szervezet logoja nem merdalt fel, a valasztas még csak
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datumszerlien sem volt megjelenitve. Ugyancsak nem oktatasi intézményben tortént
az egész. Kijelenti, hogy valoban beszélt a képviseld ur a haborurdl, de 6 ugy gondolja,
hogy a gyermekeket vagy a fiatalokat nem feltétlentl az elmondas rettenti meg, hanem
sokkal inkabb maga a haboru ténye és olyan vilagban élnek, ahol a hiraddban, és az
0sszes tobbi mlsorban is pontosan megjelennek ezek. Kijelenti, hogy nem hiszi, hogy
ez barmivel tobb informaciot hordozott volna, mint barmelyik radidban, televizidoban
elhangzé hiradas. Egyetért a hatarozattervezettel és tamogatja azt.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszl6 Leventének.

Dr. Szabé Laszl6 Levente NVB tag: Elmondja, hogy dr. Réthelyi Zoltan tagtarsa mar
nagyrészt elmondta, amit 6 is szeretett volna. Kifejti, hogy pontosan azért tamogathato
a hatarozattervezet, amit dr. Retteghy Andras Tibor tagtarsa is elmondott, hogy a
hatarozattervezet nagyon helyesen allapitia meg, hogy nincs szavazasra felhivas,
jelolé szervezet logoja nem merdl fel, emiatt ez nem kampanyesemeénynek mindsul és
ilyen modon nem lehet kampanytevékenység. Emiatt tdamogatni fogja a
hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Elmondja, hogy nem tudja tamogatni a
hatarozattervezetet. Kifejti, hogy az a Iényeg ebben az lgyben, hogy itt a szlléknek
nincsen igazabol valasztasi lehetésége, ugyanis a gyermekeiknek, akiket kivisznek
erre az allami Unnepségre, végig kell hallgatni a haboruval kapcsolatos retorikat, amely
egyébként kampanytevékenységnek mindsll, egyezik egy jelold szervezet
programjaval. Hozzaflzi, hogy a gyermekeket nem a haborurdl valé beszéd, hanem a
haboru zavarja, hiszen a gyermekek nem élnek haboruban és errdl akkor értesuinek,
ha valaki ezt nekik elmondja, vagy a tévét bekapcsoljak nekik.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Kijelenti, hogy sok mindenben egyetért dr. Réthelyi
Zoltan és dr. Szabd Laszlo felszélaldsaval. Eléadja, hogy ennek a nehezen
megitélhetd Ugynek az a konkluzidja szaméara, hogy valdjaban ez nem
kampanytevékenység volt. Viszont hozza kivanja tenni, hogy a gyermekek ilyen
modon valo tajékoztatasaval nem tud egyetérteni. Ha lenne gyermekjogi ombudsman,
akkor eljarhatna hasonlé Ugyekben. Kihangsulyozza, hogy ennek az ugynek a
sommazata az, hogy ez nem kampanycselekmény volt, €és nem iskolaban tortént.
Allaspontja szerint a tervezet szakmailag helyesen allapitotta meg ezt a konkliziot.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a szo6t dr. Litresits Andrasnak.
Dr. Litresits Andras NVB tag: EImondja, hogy nem ért egyet a hatarozattervezettel

és az azt ellenz6khoz csatlakozik. E korben hivatkozik és részletesen idézi az elséfoku
hatarozat indokolasat. Ennek megallapitdsaihoz személyes véleményt is flz.



Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kicsi Zselykének.

Dr. Kicsi Zselyke NVB tag: Csatlakozik dr. Réthelyi Zoltan tagtarsahoz és tamogatja
a hatarozattervezetet. Ugy gondolja, hogy a tervezet helyesen értékeli azt a tényt is,
hogy a kifogastevé nem bizonyitotta a jogsértés lényeges elemét. Allaspontja szerint
ez a hatarozattervezet megfeleléen védi a véleménynyilvanitas szabadsagat és
abszolut nem sérti a valasztasi eljaras alapelveit.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: Allaspontja szerint ez a hatarozattervezet megfelel
annak a jogi kornyezetnek, amelyben nekik dolgozniuk kell, és amelynek
szempontrendszere szerint értékelniuk kell egy-egy eseményt, egy-egy torténést, vagy
adott esetben egy torténéssort. Itt sem torténik mas, mint az, hogy a Kuria egységes
gyakorlatanak megfeleléen ez a hatarozattervezet azt rogziti, amit rogzitenie kell.
Kijelenti, hogy ennek megfelel6éen tamogatni fogja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elnokhelyettes: EImondja, hogy a Bizottsagnak az a feladata,
hogy a jogszabalyi kdrnyezet k6zott értelmezze a jogorvoslati kérelmeket. Kifejti, hogy
az elséfoku eljaras az arra iranyult, hogy sérult-e a nemzeti kdznevelésrdl szél6 2011.
évi CXC. torvény 24. §-anak (3) bekezdése és ennek alapjan van-e lehetéség egy
elmarasztalé dontés meghozatalara. Ismerteti, hogy az Nkt. 24. §-anak (3) bekezdése
ugy szol, hogy nevelési-oktatasi intézmény helyiségeiben, tertletén partpolitikai célu
mozgalom vagy parthoz kotédé szervezet nem mikodhet, tovabba az alatt az id6 alatt,
amig az 6voda, iskola, kollégium ellatja a gyermekek, tanuldk fellgyeletét part vagy
parthoz kotodé szervezettel kapcsolatba hozhaté politikai célu tevékenység nem
folytathatd. Kijelenti, hogy ez egy 6nkormanyzati szervezésl Unnepség volt egy
mavel6édési hazban, tehat az Nkt 24. § (3). bekezdésének a sérelme nem allapithaté
meg. Hozzaflzi, hogy azt, hogy mas jogszabaly, vagy ennek a jogszabalynak mas
helyén allé rendelkezése az adott esetben sérllhetett-e vagy sem, bevallja igy elsé
koérben nem tudja megmondani. De nem is ez a feladata a Bizottsagnak, hanem az,
hogy ennek a jogszabalyhelynek a sérelmét vizsgalja Ez pedig az 6 allaspontja szerint
nem kovetkezett be.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Kijelenti, hogy 6 sem ért egyet a hatarozattervezettel.
Egy talan nem annyira Iényeges szempontra hivna fel figyelmet. Az indokolas tébbek
kozott hivatkozik a Ve 142. §-ara, amely kifejezetten szervekrdl beszél, érdekes médon
a kormanyt nem emlitve, hanem alkotmanybirésagot, dnkormanyzatokat és egyéb
allami szerveket. Véleménye szerint a fellebbezéssel érintett képviseldjelolt nem
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szamit egyéb allami szervnek. Elmondja, hogy 6 nem fogja megszavazni a
hatarozattervezetet, de azért szerinte j6 lenne kihagyni a Ve. 142. §-ara hivatkozast.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lovas Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: El6adja, hogy a fellebbezést tanulmanyozva neki is a 9.
pont volt meggy6z6, és amit dr. Lehel Zoltan tagtarsa elmondott az Nktv. 24. § (3)
bekezdés sérelmének a hianyardl, ami szamara dontd és meggy6z6. Ezért tamogatni
fogja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hatarozattervezet [34] bekezdése kapcsan a
kampanytevékenység jogszabalyi definicidjat idézi, majd a tervezet [34] bekezdését
elemzi. Ehhez kapcsoldéddan személyes véleményének is ad hangot.

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabd Laszlé Leventének.

Dr. Szabé Laszlé Levente NVB tag: ElImondja, hogy a hatarozattervezetben a Ve.
142. §-anak szerepeltetése 6t nem zavarja. Véleménye szerint pontosan az indokolja
a Ve. 142. §-anak szerepeltetését, hogy ez a kivétel szabaly kilresedne, ha egyébként
a hivatalos megjelenések dokumentalasa automatikusan kampannya mindsulne . Az
Nkt. 24. § (3) bekezdésével kapcsolatos jogsértéssel kapcsolatban arra kivan
reagalni, hogy mindsithetik a beszédet izlés szerint, hogy ez j6 vagy sem, de hat ha
az nem kampanytevékenyseég, akkor a Ve. alapelvét sem lehet megsérteni,

Dr. Sasvari Robert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 8 igen és 4 nem szavazattal a Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei 02.
szamu Orszaggyullési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 17/2026. (111.19.)
szamu hatarozatat megvaltoztatja és a kifogast elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 193/2026. szamu hatarozata)

3. A Zala Varmegyei 01. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag 22/2026. (lll. 20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabdé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a szo6t dr. Avarkeszi Dezs6nek.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: EImondja, hogy az eredeti dontéssel egyetért, azt nem
kifogasolna. De véleménye szerint a Bizottsag dontése alkotmanyos jogokat sért, ezért
nemmel fog szavazni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Kifejti, hogy 6 is eljarasjogi alapon ellenzi a tervezetet,
de azt hozzatenné, hogyha ol érti, akkor a fellebbez6 ebben a hazban lakik. Ezzel
kapcsolatban elmondja, hogy nem érti, hogy hogy lehetséges, hogy egy valasztépolgar
akkor se érintett, hogyha a sajat hazan megjelend hirdetéssel van a kampanyban
problémaja. Véleménye szerint ez alapvetd tévedés, 6 indokoltnak tartotta volna az
érintettségét és allaspontja szerint érdemi vizsgalatba kellett volna bocsatkoznia a
Bizottsagnak.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Réthelyi Zoltannak.

Dr. Réthelyi Zoltan NVB tag: Elmondja, hogy egyetért a hatarozattervezettel.
Hozzaflizi, hogy nagyon sokszor felmerilt mar ez a kérdés és ismerteti, hogy az
érintettségnél kuriai dontések varjak el, illetve erdsitik meg azt, hogy a valasztépolgari
kifogastevdéi minéség dnmagaban az érintettség megallapitasahoz nem elegendé.
Kbzvetlen érdeksérelem kell, hogy felmerdljon, és azt gondolja, hogy mivel a Kurianak
ilyen témaban nagyon kovetkezetes az allaspontja és az NVB hatarozatait a Kuria
biralhatja feltl, nem pedig forditva ezért § ezzel a gyakorlattal nem fog szembe menni.
Kijelenti, hogy tamogatja a hatarozattervezet.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Annyi észrevételt kivan tenni és tanacsot adni
a beadvanyozonak, hogy — habar az érintettség még akkor is kérdéses lesz - azt
javasolja, hogy csatoljon egy tulajdoni lapot, amennyiben birésagi felllvizsgalatra
kerllne sor és azzal jobban meg tudja alapozni az érintettségét.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszlo Leventének.

Dr. Szab6 Laszl6 Levente NVB tag: Elmondja, hogy valdban tdbbszor érintették mar
ezt a kérdést és egyébként szamos kuriai dontés is szuletett ezzel kapcsolatosan, de
véleménye szerint ott van a kutya elasva és az indokolasok is mindig ezt tartalmazzak,
hogy a Ve. 208. § szerinti kifogastevdi legitimacio és a Ve. 221. § (2) bekezdés szerinti
fellebbezési érintettség nem ugyanaz. Hozzaflizi, hogy ebbél kerllt levezetésre a
Kuarianal is, hogy sokkal szlikebben értelmezend6 ez az érintettségi kérdés. Kifeiti,
hogy mivel ezek a kuriai dontések, valamint a Bizottsag dontései eddig koherensek
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voltak ebben a kérdésben, igy szerinte nincs ok miért megvaltoztatni ezt az
eljarasrendet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kicsi Zselykének.

Dr. Kicsi Zselyke NVB tag: Kozli, hogy dr. Szabd Laszl6 tagtarsa elmondta, amit 6
szeretett volna, a kialakult kuriai és a bir6sagi gyakorlatban kdvetkezetességre utalast.
Ezt akkor csak annyival kivanja kiegésziteni, hogy jelen ugyben konkrét és kozvetlen
jogsérelem nem kerult igazolasra, igy ennek hianyaban az abszolut érintettség az
hianyzik és érdemi vizsgalatra nincs lehetdseég.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Részletesen idéz a kifogasbdl, majd az iratok kozott
elhelyezésre kerult bérleti szerzédeést veszi gorcsé ala és az elhelyezett plakatokat is
vizsgalja.

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elndkhelyettes: Csatlakozik dr. Retteghy Andras Tibor
észreveteléhez. Elmondja, hogy Beadvanyozd vonatkozasaban a hatarozattervezet
[24] bekezdése is tartalmazza, hogy a kifogasban szerepl6 tényallashoz valé konkrét
kapcsolddasat igazold bizonyitékot nem terjesztett eld és valdban, a tulajdoni lap adott
esetben alkalmas lehetne, de mivel nincsen ezért nem tudjak vizsgaini.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: Azt a korabbi allaspontjat kivanja megerdésiteni, hogyha
érdemi vizsgalat,nélklli elutasitas szerepel a hatarozattervezetben, akkor ezen ne
terjeszkedjenek tul. Itt most mar tulajdoni laprol is beszélnek, meg arrél, hogy mi van
a bérleti szerz6désben, meg hogy a 4-bdl melyik plakatot tettek ki elébb, satobbi.
Allaspontja szerint ezeknek a kérdéseknek akkor van helye, ha valaki az érdemi
vizsgalat nélkuli elutasitas jogalapjat vitatja. De egyebekben ennek a vitanak nincs
helye. Emlékeztet ra, hogy a Bizottsagnak rengeteg ugye van és javasolja, hogy
prébaljanak arra szoritkozni, hogy valéban van-e jogi alapja az érdemi vizsgalat nélkali
elutasitasnak, vagy nincs.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Mesél a német alkotmanybirosag egy dontésérdl,
amelyben a Bérl6 és a tulajdonos kozott a parabolaantenna okan létrejott jogvitardl
dontott. Ennek kapcsan utal arra, hogy egyetért dr. Retteghy Andras Tibor, valamint
dr. Lehel Zoltan tagtarsaival, hogy valamilyen médon a jogi érdekeltséget kellene
bizonyitani ebben az Ggyben, amelyre alkalmas lehetne. akar a tulajdoni lap vagy akar
egy bérleti szerz6dés is. EImondja, hogy a hatarozattervezettel egyetért.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Kifejti, hogy természetesen mindenkinek joga van
ahhoz, hogy eltérd filozofia szerint végezze a munkajat. Van, aki annak a szigoru és
kdvetkezetes allaspontjanak ad hangot, hogyha ha EVN van, akkor ne menjenek
tovabb. Van, aki az eskujének megfeleléen azt gondolja, hogy akkor is a tartalmi
kérdéseivel kapcsolatban neki kotelessége elmondani az allaspontjat. Szerinte
mindkét allaspont helyes.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Ve. 216. §-at idézve elmondja, hogyha visszavonja
a kifogas benyujtéja kifogasat vagy a fellebbezését, akkor hivatalbdl folytathatja a
Bizottsag az eljarast, de az nincsen benne a Ve.-ben, hogyha érdemi vizsgalatra
alkalmatlan a beadvany, akkor is folytathatjak hivatalbdl az eljarast. Ezt a torvény nagy
hibajanak tartja. Majd az els6foku hatarozat 4. oldalanak utols6 bekezdésére hivja fel
a figyelmet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 9 igen és 3 nem szavazattal a Zala Varmegyei 01. szamu Orszaggydlési
Egyéni Valasztokertleti Valasztasi Bizottsag 22/2026. (111. 20.) szamu hatarozata ellen
benyuijtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 194/2026. szamu hatarozata)

4. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02. szamu Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 19/2026. (l1l.20.) szamu hatarozataval
szemben benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zmeényeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a déntési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés elutasitasat, és az OEVB hatarozatanak jelen dontés
indokolasaban foglaltak szerinti helyben hagyasat. A tervezet felett a vitdt megnyitja
és megadja a szét dr. Avarkeszi Dezsének.
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Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: A hatarozattervezet [7] bekezdésben az szerepel,
hogy ,a Beadvanyoz¢ a fentiek alapjan kérte, hogy az OEVB allapitsa meg a jogsértés
tényét, és tiltsa el a Beadvanyozo6t a tovabbi jogsértéstél”. Kéri a hiba javitasat.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Szintén technikai jelleg(i észrevétele van. A rendelkezd
résznél kulon feltlintetjik az elsé bekezdésben, hogy elutasitja a fellebbezést, és utana
kildn bekezdésben szerepel, hogy az OEVB hatarozatat helybenhagyjuk. Miért van
két bekezdés a fellebbezés elutasitasara.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Csak azért van, mert ebben a hatarozatban
kiegészitett indokolas van. Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a
tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye 02. szamu Orszaggyullési Egyéni
Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 19/2026. (lll. 20.) szamu hatarozata ellen
benyuijtott fellebbezést elutasitja.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsdag a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye 02. szamu
Orszaggydlési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 19/2026. (l1l. 20.) szamu
hatarozatat jelen dontés indokolasaban foglaltak szerint hagyja helyben.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 195/2026. szamu hatarozata)

5. A Pest Varmegyei 13. szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztékeruleti
Valasztasi Bizottsag 32/2026. (l11.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés elbzményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zmeényeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszoblas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Pest Varmegye 13. szamu
Orszaggydlési Egyéni Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 32/2026.(111.20.) szamu
hatarozatat helybenhagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 196/2026. szamu hatarozata)
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6. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02. szamu Orszaggytilési Egyéni
Valasztékerileti Valasztasi Bizottsag 18/2026. (11l.20.) szamu hatarozataval
szemben benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a fellebbezésnek adjon helyt, az OEVB hatarozatat valtoztassa
meg és kifogast utasitsa el. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a szét dr.
Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az indokolas kiegészitésére tesz javaslatot. Ugye a
tervezet [18] bekezdésével rogzitésre kerul, hogy mi szerepelt valdjaban, a
bejegyzésben és a videdban, és ezzel szemben a kifogasban nem igy kerdlt
benyujtasra annak ellenére, hogy ez idézdjelben szerepel a kifogasban. Véleménye
szerint ez a johiszem( és a rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvének a sérelmét is
felveti. Idéz6jelben, nem pontosan idézni az nem felel meg a valésagnak. Kiegészitési
javaslata a [18] bekezdéshez, hogy ez a johiszem( és rendeltetés joggyakorlas
alapelvének a sérelmét is felveti, ha valaki a kifogasaban, az idézdjelben nem a
valésagnak megfeleléen idéz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:

Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Litresits Andras moddositd
javaslatarol, amely a [18] bekezdés altala szovegszerlen megfogalmazott
kiegészitésére vonatkozik.

Szavazas:
A Bizottsag 95. szamu jegyzékonyvi dontése:
A Bizottsag 3 igen, 9 nem szavazattal a modosito javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02. szamu Orszaggydlési Egyéni
Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 18/2026. (11l. 20.) szamu hatarozataval szemben
benyuijtott fellebbezésnek helyt ad.
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A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02. szamu
Orszaggyilési Egyéni Valasztdkeruleti Valasztasi Bizottsag 18/2026. (l1l. 20.) szamu
hatarozatat megvaltoztatja, és a kifogast elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 197/2026. szamu hatarozata)

7. A Veszprém Varmegyei 03. szamu Orszaggydlési Egyéni Valasztokeruleti
Valasztasi Bizottsag 12/2026. (l11.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat a Veszprém Varmegyei 03. szamu
Orszaggydlési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 12/2026. (lll. 20.) OEVB
hatarozatat helybenhagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 198/2026. szamu hatarozata)

8. A Hajdu-Bihar Varmegyei 06. szamu Orszaggyulési Egyéni
Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 21/2026 (lIl.20.) szamu hatarozataval
szemben benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint a johiszem( és
rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvek sérelmét kizarolag a sérelmezett Facebook-
bejegyzés ,Nem sértettem szabalyt a hajdubészérményi Lazarinfé kapcsan!” mondata
vonatkozasaban allapitsa meg, mell6ze a birsagszankcié alkalmazasat, Papp Zsolt
Gyodrgyot tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl, és egyidejlleg kotelezze a Facebook-
bejegyzésben taldlhaté jogsérté mondat haladéktalan eltavolitasara. A fellebbezést
pedig egyebekben utasitsa el. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a szét dr.
Fazekas Tamasnak.
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Dr. Fazekas Tamas NVB tag: El6adja, hogy nemhogy a birsagszankcio elhagyasa
mellett, hanem annak megemelése mellett kivan érvelni. Ennek oka, hogy allaspontja
szerint ez az ember nyilvanvaléan félretajékoztatja a nézéit. A tervezet f6 vonalat
helyesnek tartja, azzal egyetért. De azt, hogy 6 ne sértett volna jogszabalyt. mikdzben
van egy joger0s hatarozat és utana az 6 kijelentése megjelenik ebben a videdban, az
meglatasa szerint tudatos valotlan tényallitas és ugy gondolja, hogy ezt a minimalbér
huszondtszorosét elérd birsaggal kell ,honoralni”.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elnokhelyettes: EImondja, hogy sok mindenben egyetért dr.
Fazekas Tamas tagtarsaval. A hatarozattervezetet jonak tartja, érti azt a logikat is, ami
a birsag elhagyasat javasolja, de 6 ettél eltérd logikat képvisel. Kifejti, hogy mar
masodszor kerll a Bizottsag elé ugyanez a jelolt és az & meglatasa szerint egy
er6sebb szankcid kiszabasa az mindenképpen szikséges lenne. Kijelenti, hogy 6 is
tamogatja a birsag kiszabasat, a legkisebb munkabér havi 6sszegének egyszeresére,
tehat egy alapfoku birsag kiszabasara tesz javaslatot és kéri a Bizottsag elndkét ennek
el6terjesztésére.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Kozli, hogy 6 a maximalis birsagot tamogatja a
kovetkez6 okokbol. Mivel ez nem médiajogorvoslat, ezért a Ve. 219.§-anak (2)
bekezdése alapjan tizenotszords birsagot javasol. Kifejti, hogy véleménye szerint a
fellebbezéssel érintett képvisel6 nem mond igazat egy olyan hatarozatrdl, amelyet
maga a Bizottsag hozott. E kdrben hivatkozik a hatarozattervezet [46] bekezdésére.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Eimondja, hogy csatlakozik és még annyival
kiegészitené az indokolasat ennek, hogy azt gondolja, hogy a szandékossag és az
ismétlédé jelleg az, ami szukségessé teszi a birsag kiszabasat. El6adja, hogy a
mértékével kapcsolatban pedig egyetért a dr. Fazekas Tamas tagtarsa altal
elmondottakkal.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: ElImondja, hogy itt megint egy olyan jogkérdésben kell
allast foglalnia a Bizottsagnak, amely mindig is a nagy kedvence volt, ez pedig a
véleménynyilvanitas szabadsaga. Kifejti, hogy sok mindent lehet mondani adott
esetben, akar nem a valdsagot is €és még mindig a véleménynyilvanitas szabadsagan
belll marad. Aztan egyszer csak hirtelen atfordul ez az egész és abban a pillanatban
hazugsagokrol és egyéb ilyen dolgokrél van szé. Kijelenti, hogy ugy gondolja, hogy ez
a hatarozat pontosan lefedi azt a tényhelyzetet, ami megtortént, és bizony ezt a
nagyon-nagyon ko6dos hatart, hogy hol van a valésag és hol van az, amikor véleményt
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nyilvanit az ember. Véleménye szerint ez a kett6 a jelenlegi joggyakorlatban nagyon
gyakran olyan moédon csuszik 0ssze, hogy abban sem jogaszként, sem hétkoznapi
emberként nem lehet eligazodni. Kijelenti, hogy a hatarozattervezettel egyetert.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Korrigalja magat, mert dr. Litresics Andras tagtarsa
mondta a helyes hivatkozast. Valéban a tizen6tszords a birsag maximuma, és akkor
ezt kéri és csatlakozik dr. Litresics Andras javaslatahoz.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ugyancsak korrigalja magat és ismerteti, hogy a Ve.
219. §-anak (1) bekezdése alapjan, mivel természetes személyrél van szo, ezért a
minimalbér otszordsére tesz javaslatot.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak arrol, hogy keruljon-e kiszabasra birsag
a jogseértés miatt.

Szavazas:

A Bizottsag 96. szamu jegyzékonyvi dontése:

A Bizottsag 6 igen és 6 nem szavazattal, eInOki nem szavazattal a modositoi javaslatot
elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Hajdu-Bihar Varmegye 06.
szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 21/2026. (lll. 20.)
szamu OEVB hatarozatat részben megvaltoztatja, és a valasztasi eljarasrol szélo
2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) és e) pontja szerinti, a kifogasban
sérelmezett valasztas tisztasdaganak megdvasa, valamint a johiszemld és
rendeltetésszerl joggyakorlas alapelve sérelmét kizardlag a sérelmezett Facebook-
bejegyzés ,Nem sértettem szabalyt a hajdubdszérményi Lazarinfé kapcsan !” mondata
vonatkozasaban allapitja meg, illetve a birsagszankcio alkalmazasat mellézi.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Papp Zsolt Gyorgyot a tovabbi jogsértéstdl eltiltja,
egyidejileg a Facebook-bejegyzésben talalhatd, fent idézett jogsértdé mondat
haladéktalan, de legkésébb harom napon belll torténd eltavolitasara kotelezi.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést egyebekben elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 199/2026. szamu hatarozata)
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9. A Pest Varmegyei 14. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokeruleti
Valasztasi Bizottsag 16/2026. (l11.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak az OEVB hatarozatanak eltérd indoklassal torténé helybenhagyasat. A
tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a szét dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Mit is mondhatna erre, politikusok. Nyilvan nem lesz
kampanylzenet, nem fog szerepelni benne se Brusszel, se a haboru és ez nem
kampany. Erti a logikat, de nem tudja, hogy hol a vége ennek. Nem tudja tdmogatni a
tervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 9 igen és 3 nem szavazattal a Pest Varmegye 14. szamu Orszaggydlési
Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 16/2026. (lll. 20.) hatarozatat eltérd
indokolassal helybenhagyja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 200/2026. szamu hatarozata)

10. D. R. Gy. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zmeényeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélklli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Kijelenti, hogy nem ért egyet a tervezettel. EImondja,
hogy a kifogas benyuijtéja csatolt egy harom oldalas tablazatot, meg beleirta a Hiradd
anyaganak cimét, megadta a pontos linket és csinalt egy olyan oszlopot, hogy
kategoriasemleges nem , politikai ellenzék negativ, kormanypartok pozitiv. EImondja,
hogy sajnalna, ha a Hirado ujbali, emlékei szerint negyedik elmarasztalasa erre a kuriai
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végzésre hivatkozassal sziinne meg. Ezt kovetéen a Kuria elndkével kapcsolatos
személyes véleményt fogalmaz meg.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: El6adja, hogy szintén elvi alapon nem ért egyet a
felhivott kuriai hatarozattal. E korben elmondja, hogy az 6 kulonvéleménye ezzel
kapcsolatban az, hogy olyan jogszabalyban nem megjeldlt tovabbi kdvetelményeket
tamaszt a jogorvoslattal szemben, ami ellentétes a torvénnyel. Kifejti, hogy olyan
erveléseket nem kell elvarni, amikor vilagosan egy adott tényallitassal kapcsolatban
megmondja, hogy miért tartja jogsértbnek. Meglatasa szerint egy tulzott, ilyen
részletes indokolast kritériumként tamasztani, ugy hogy nincs benne ilyen a
jogszabalyban, ez tulmutat a birdi jogértelmezésen és jogot alkot a Kuria erre.
Elmondja, hogy a hatarozattervezetet nem tudja tamogatni.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadija a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy csatlakozik dr. Litresits Andras tagtarsa
véleményehez. Hivatkozik a hatarozattervezet [12] bekezdésére, amely idézi a kuriai
dontést. Kifejti, hogy az elézményiratok attekintése alapjan 6 sem latja azt a hatart,
hogy ezen felll mit is var el pontosan a Kuria, hogy hogyan kellene ezt még jobban
pontositani.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Javasolja, hogy a Bizottsag sajat magara
hallgasson és ne a Kuria elnokére. Ezt kdvetbéen a Kuria elnokének személyével
kapcsolatos meglatasait osztia meg a tagtarsakkal. Ugy gondolja, hogy az 6
jogértelmezésére hallgatni ugy, hogy a Bizottsagnak van egy kimunkalt gyakorlata,
nem helyes. Kijelenti, hogy ellenzi a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: Ismerteti, hogy mar tébbszér elmondta, hogy a
Bizottsag jogalkalmazéi munkaja egyrészt a jogszabalyokon, masrészt pedig a
birésagi gyakorlaton, illetve a birésag altal meghozott allasfoglalasokon alapul.
Allaspontja szerint ez a hatarozattervezet is ezen a két pilléren nyugszik. Hozzaf(zi,
hogy ez egy jogalkalmazo bizottsag és lehet vitatkozni adott esetben egy elbterjesztés
jogi tartalmaval, de az, hogy itt személyében tamadnak kuriai birékat, kuriai elndkaot,
az az 6 szamara elfogadhatatlan és keéri az EInokot, hogy utasitsa rendre azokat, akik
erre az utra lépnek.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabo Laszl6 Leventének.

Dr. Szabé Laszlé Levente NVB tag: Ugy gondolja, hogy ez a Bizottsag mindig
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megprobalta azt az utat, jarni, amit egyébként a kuriai dontések is jelentenek. O ezzel
egyetért, hiszen a Bizottsag jogot alkalmaz. Felhivja arra is a figyelmet, hogy az az AB
hatarozat, amely ezt a kuriai dontést érintette, €s ami utan ez a masik kuriai hatarozat
keletkezett, az egy anyagi jogi kérdést dontott el, egyébként. ez a kuriai dontés ezt
semmiben nem befolyasolja. Ez egy eljarasjogi kérdést rogzitett, amelynek a végén
elvi tartalommal van egy megfogalmazas, amely arrél szol, hogy nem elegendé
formalisan csak bizonyitékokra utalni, még egyébként akkor sem, ha az ember
Osszeszamolja és egy tablazatot készit rola, hogy mennyi a tamogato, ellenzé,
egyoldalu, nem egyoldalu, hanem egyébként azt is meg kell tenni, hogy ez a bizonyiték
miért alkalmas a jogsértés bizonyitasara. Ha ezt megteszi a kifogastevd, akkor ugy
gondolja, hogy egyébkeént ezzel érdemben kell foglalkoznia a Bizottsagnak. Hozzaf(izi,
hogy amugy egyébként a Kuria is csak arra hivatkozott, hogy a Ve. 212. § (2) bekezdés
b.) pontja szerinti kdvetelményeknek kell megfelelni. Ha ennek valaki megfelel majd,
akkor dontést tudnak ezzel kapcsolatosan hozni. Kijelenti, hogy tamogatja a
hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Emlékeztet ra, hogy a Ve. 212. § (2) bekezdés b)
pontjdban az szerepel, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait. Meglatasa szerint ezt oldotta meg a Kuria contra legem. Majd 2026.
marcius 2. és 22. kozotti idészak vonatkozasaban megallapitja a hirado.hu internetes
oldal belfold rovataban kozzétett cikkek szamat, azokat cim és tartalom szerint is
kategorizalja.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Annyit kivan tisztazni, hogy 6 a Kuria elnokét
nem személyében, hanem szakmailag tamadja. O azt latja, hogy nem ért a joghoz.
Hozzaflizi, hogy biztosan van olyan dolog, amihez ért. EImondja, hogy megilleti 6t a
véleménynyilvanitas szabadsaga azzal kapcsolatban, hogy barkivel, barmilyen
politikussal vagy birénak a szakmai munkassagaval kapcsolatban kritikat fogalmazzon
meg és erre tagtarsait is batoritja.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elndkhelyettes: Annyit el kivdn mondani errél a kuriai
hatarozatrol, hogy annak meghozatalaban a Kuria elndke nem vett részt. Emlékeztet
ra, hogy nagyon sokszor elmondta, hogy a Kuria hatarozatait figyelemmel fogja kisérni
és aszerint foga kialakitani az allaspontjat és ezentul is ezt fogja tenni. Megjegyzi, hogy
ez a hatarozat, amelyrél sz6 van, a Bizottsag altal elfogadott hatarozattal szembe
megy, de ettdl fuggetlentl tudomasul veszi, hogy a Kuria Iényegében kereseti kérelem
részletezettséggel varja a kifogasok kidolgozasat, megjeldlve nemcsak az adott linket,
hanem azt is, hogy az miért és mennyiben, esetenként részletezve sérti a Ve.-t vagy
miért hatranyos valakire nézve. Hozzaflizi, hogy ez a kifogastevéket nyilvan nehéz
helyzetbe hozza, mert alaposabban kell eljarniuk, és részletezettebben Kkell
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kidolgozniuk az eseti kifogasaikat, de 6 ettdl fuggetlenul tudomasul veszi, hogy ez az
elvaras.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lovas Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Ismerteti, hogy az a helyzet, hogy ebben a korlatozott
precedens rendszerben, amelyben dolgoznak, a Kuria dontései iranyadoak és ilyen ez
az uj hatarozat is. Azt gondolja, hogy lehet, hogy ez az uj hatarozat valéban sokkal
szigorubb elvarast fogalmaz meg a kifogastevékkel szemben, és egy magasabb szint(
bizonyitasi kidolgozottsagot kovetel meg, de ez mindenképpen olyan, amit egyébként
egy polgari perben elvarna a kereset el6terjeszt6jétél, ugyhogy nem teljesithetetlen.
Hozzaflzi, hogy a Beadvanyozonak ehhez tehat igazodnia kell. EImondja, hogy
lathato, hogy a Duna Médiaszolgaltatoval vagy az MTVA-val kapcsolatos ugyekben
folyamatosak a beadvanyok, folyamatosan kifogasolja egy kor a tevékenységét, akkor
nyilvanvaléan meg tud ennek felelni, hogyha ugy gondolja, hogy tovabbra is jogsértést
kovet el az MTVA. Ennek megfelel6en ugy véli, hogy amig ez a kuriai elvaras, addig
azt a Bizottsagnak kovetni kell és ezt ebben a konkrét esetben nem teljesitette a
kifogastevd. Ebbél kifolyolag a hatarozattervezetet megfelelének tartja és tamogatja
azt.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabd Laszlé Leventének.

Dr. Szab6é Laszlé Levente NVB tag: Egy rovid észrevételt oszt meg dr. Litresits
Andras tagtarsa hozzaszdélasaval kapcsolatban. E kdrben elmondja, hogy valéban van
egy Osszesités, meg egy kategorizalt tablazat, de véleménye szerint a
hatarozattervezet is teljesen pontosan idéz ebbdl a a kuriai végzésbdl, amely
egyébként kifejezetten kimondta, hogy ezek az dsszesitd listak és altalanossagban
ertékel6 kovetkeztetések nem elégségesek az esélyegyenléség sérelmének a
megallapitasahoz, merthogy az egyes elemek tartalmi minésitése is szukséges.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Csak annyit szeretne ehhez hozzatenni, hogy az a baja
ezzel a kuriai végzéssel, hogy egyszer azt mondja, hogy nem elég az dsszesitett lista,
aztan ki tudja, hogy hol all meg. Hozzaflzi, hogy az a gondja azzal, hogy kibdviti az
indokolassal kapcsolatos elvarasokat, ami nincs benne a jogszabalyban, hogy ennek
igazabdl nincs vége utana a kovetkezénél. Azt is elmondja, hogy az az elvi problémaja
az ilyen tipusu jogértelmezéssel, hogy igazabdl, ez egy jogalkotas és ez korlat nélkul
bévithetd.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Elmondja, hogy abban egyetért a dr. Sarhegyi Zoltan
tagtarsa altal elmondottakkal, hogy a Bizottsagnak a jogszabalyokat kell betartani és
figyelnie kell a birosagi dontésekre is. Kifejti, hogy 6k a jogszabalyok betartasara tettek
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eskut és amikor nyilvanvaloan Gtk6zik egymassal a jogszabaly és egy birdsagi dontés,
akkor allaspontja szerint nekik a jogszabalyokat kell betartani.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Kijelenti, hogy nehéz helyzetben van egy jogalkalmazo,
hogyha van egy markans véleménye egy adott témaban, ugyanakkor a Kduria
jogorvoslati forum szerepét figyelembe kell vennie, és nyilvanvaldan olyan dontést kell
hoznia, amely kiallja a jogorvoslat probajat. Azt, hogy jelen esetben ez mit jelent, egy
nagyon oOsszetett kérdéskornek tartja, mert a precedensjognal, illetve a jogorvoslat
lehetséges mérlegelésénél mindig a ratio decidendi elvét, a dontés Iényegét kell
figyelembe venni, hiszen nincsen két teljesen szazszazalékos tényallas. Hozzaf(izi,
hogy esetlegesen a kuriai dontéssel szemben még alkotmanyjogi panasz nyujthaté be
kvazi jogorvoslatként, egy nagyon sajatos jogorvoslatként, amely viszont csak alapjogi
szempontbdl valtoztathatja meg a kuriai dontést, tehat igen sajatos helyzetben van
ilyenkor az NVB. ElImondja, hogy egyetlen egy olyan dontési forma volt, amely nem
volt megtamadhaté jogorvoslatként, ez pedig az allasfoglalas volt.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 8 igen és 4 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 201/2026. szamu hatarozata)

11. A Budapest 05. szamu Orszaggydtilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag 19/2026. (03.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés
elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetéjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a déntési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszdélas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Budapest 05. szamu
Orszaggydlési Egyéni Valasztdkerlleti Valasztasi Bizottsag 19/2026. (l11.20.)
hatarozataval szemben benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkul elutasitotta.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 202/2026. szamu hatarozata)
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12. H. Zs. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélkilli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a kifogast érdemi vizsgalat nélkul
elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 203/2026. szamu hatarozata)

13. A Budapest 11. szamu Orszaggyitilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag 22/2026. (111.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés
elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat valtoztassa meg, allapitsa meg, hogy dr. Kiss
Laszl6 polgarmester megsértette a valasztasi eljarasrél sz6ld 2013. évi XXXVI. torvény
2. § (1) bekezdés c) pontjat, és tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Hangsulyozza, hogy egyetért a hatarozattervezettel,
csak azzal nem, hogy nem kerul sor birsag kiszabasara. Teljesen nyilvanvald, hogy a
polgarmester ur tullépett a kereteken, ekként tamogat egy jeldltet, a masikat meg
ellenzi. Minimalis birsag kiszabasara tesz javaslatot.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.
Dr. Litresits Andras NVB tag: Ez a kifogas akkor megfelel a Kuria végzésének, itt le
van vezetve az, amit az el6z6 Ugyben hianyzott? A tervezet [22] bekezdésében

megjelent az, hogy kampanytevékenység mar az is, aminek célja a valasztéi akarat
befolyasolasa, illetve maga a megkisérlés is.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas hianyaban felkéri a Bizottsag
tagjait, hogy szavazzanak dr. Fazekas Tamas modositd javaslatardl, amelyben
minimalis birsag kiszabasara tesz javaslatot.

Szavazas:
A Bizottsag 97. szamu jegyzékonyvi dontése:
A Bizottsag 3 igen és 9 nem szavazattal a modositd javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Budapest 11. szamu
Orszaggyilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 22/2026. (l1l. 20.) szamu
hatarozatat megvaltoztatia és a megallapitja, hogy dr. Kiss Laszl6 polgarmester
megsértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés
Cc) pontjat.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag dr. Kiss Laszl6 polgarmestert eltiltia a tovabbi
jogseérteéstol.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 204/2026. szamu hatarozata)

14. Sz. M. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a kifogasoknak részben adjon helyt, allapitsa meg, hogy Marki-Zay
Péter a 2026. marcius 22-én Facebook-oldalan megjelent vided kozzétételével
megsértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés
e) pontjaban foglalt, a johiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét. A
kifogast a valasztasi eljarasrél szo6ld 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés a)
pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megovasa alapelv sérelmét allité részében
utasitsa el. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a szét dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A javaslata ugyanolyan lesz, mint az el6z6 Ugyben.
Sajat bels6 meggy6zédésével az all dsszhangban, ha arra tesz inditvanyt, hogy a
torvényi minimumnak megfeleld birsag kiszabasa is keruljon a hatarozatba.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Tovabbi hozzaszélas hianyaban felkéri a Bizottsag

tagjait, hogy szavazzanak dr. Fazekas Tamas modosité javaslatardl, amelyben
minimalis birsag kiszabasara tesz javaslatot.
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Szavazas:
A Bizottsag 98. szamu jegyzékonyvi dontése:
A Bizottsag 3 igen és 9 nem szavazattal a modositd javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Tovabbi hozzaszoélas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a kifogasoknak részben helyt ad,
és megallapitja, hogy Marki-Zay Péter a 2026. marcius 22-én Facebook-oldalan
megjelent vided kozzétételével megsértette a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi
XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszem( és rendeltetésszeri
joggyakorlas alapelvét.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast a valasztasi eljarasrél szélo 2013. évi
XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak
megovasa alapelv sérelmét allitdé részében elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 205/2026. szamu hatarozata)

15. A Budapest 15. Orszaggyillési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi
Bizottsag 18/2026. (11l.24.) szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés
elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszoblas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Budapest Févaros 15. szamu
Orszaggydlési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 18/2026. (l1l. 24.) szamu
hatarozata ellen benyuijtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 206/2026. szamu hatarozata)

16. Sz. T. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetd: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélkilli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul kifogast érdemi vizsgalat nélkul
elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 207/2026. szamu hatarozata)

17. A Pest Varmegyei 01. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag 19/2026. (l1l.20.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélklli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Pest Varmegye 01. szamu
Orszaggydlési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 19/2026. (l1l. 20.) szamu
hatarozataval szemben benyuijtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 208/2026. szamu hatarozata)

. Dontés megfigyelok nyilvantartasba vételérdl
1. A Magyar Kétfarku Kutya Part jelolé szervezet altal a 2026. aprilis 12.
napjara Kkitlizott, orszaggytilési képviselok altalanos valasztasara bejelentett

kiilképviseleti megfigyel6 nyilvantartasba vétele

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsag féosztalyvezetdjét az
el6zmények ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezetd: Ismerteti a kilképviseleti megfigyel6
nyilvantartasba vételével kapcsolatos el6zményeket.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Osszefoglalja a déntési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a Magyar Kétfarku Kutya Part altal bejelentett kulképviseleti megfigyel6
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nyilvantartasba vételét. Kérdezi a tagtarsakat, kivannak-e hozzaszolni a tervezethez.
Hozzaszdblas hianyaban szavazasra teszi fel a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Magyar Kétfarku Kutya Part
altal a 2026. aprilis 12. napjara kitGzott, orszaggyulési keépviselok altalanos
valasztasara bejelentett kulképviseleti megfigyel6t jelen hatarozat mellékletét képezd
dokumentumban foglaltak szerint nyilvantartasba veszi.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 209/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert elnok: Megkdszoni a tagtarsaknak az lGlésen valo részvételt és
munkat. A napirendet a Bizottsag feldolgozta, az tlést bezarja.

k.m.f.

Dr. Sasvari Rébert
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elndke
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