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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ulésén
megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 fével hatarozatképes. Tajékoztatja a
tagtarsakat, hogy az orszaggyullési képvisel6k 2026. évi altalanos valasztasan
orszagos listat allito jelol6 szervezetek delegaltjaként a mai naptol tanacskozasi joggal
csatlakozik a Bizottsag munkajahoz Dr. Kovacs Attila, a Magyar Kétfarku Kutya Part
képviseldje. Felkéri Dr. Kovacs Attilat, hogy néhany mondatban mutatkozzon be.

Dr. Kovacs Attila NVB tag: Koszonti a Bizottsag tagjait és a résztvevoket.
Megtiszteltetésnek érzi, hogy a Magyar Kétfarku Kutya Part megbizottjaként részt
vehet a kovetkez6 hetekben a Nemzeti Valasztasi Bizottsag munkajaban. Elmondja,
hogy helyi valasztasi bizottsagokban mikodott kdzre a 2024. évi valasztasok idején.
Tizenhat éve lUgyvédként dolgozik, f6 profilja alapvetéen a bintet6jog. Azt megel6zéen
dolgozott Ugyészségen és multinacionalis cégeknél is kulonbozd beosztasokban.
Kijelenti, hogy igyekszik a torvény adta korulmények kozott hozzajarulni a Bizottsag
eredményes munkajahoz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnodk: A kikuldétt meghivoban egy napirendi pont
targyalasara tett javaslatot, jogorvoslati kérelem elbiralasa. Kérdezi a tagtarsakat,
hogy a napirenddel kapcsolatban kivan-e valaki hozzaszolni. Megkéri a tagtarsakat,
hogy szavazzanak a napirendrél.

Szavazas:
A Bizottsag 71. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul elfogadta a napirendet.

l. Jogorvoslati kérelmek elbiralasa
1. B. S. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Tajékoztatja a tagtarsakat, hogy dr. Litresits Andras
csatlakozasaval a Bizottsag 13 f6vel tovabbra is hatarozatképes. Osszefoglalja a
dontési javaslatot és javasolja a Bizottsagnak, hogy a kifogast utasitsa el. A tervezet
felett a vitat megnyitja és megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Elmondja, hogy nem ért egyet a
hatarozattervezet azon megallapitasaval, hogy ez a beszéd a valasztasi eljarasrol
sz0l6 2013. évi XXXVI. térvény 142. §-a ala esik. EImondja, hogy az 6 allaspontja
szerint meg nem. Hozzaflizi, hogy a Bizottsag elmulasztotta megvizsgalni a beszéd
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tartalmat. E kdrben hivatkozik és idézi a 3257/2019-es AB hatarozat indokolasat. Ezt
kovetben a beszédet elemezi, kitérve a beszéd szovegébdl kiragadott egyes
kifejezések gyakorisaganak ismertetésére. Hozzaflizi, hogy a rendszervaltas ota tetten
erhet6 gyakorlat, hogy a politikusok az 6sszes allami rendezvényt aktualpolitikai
célokra hasznaljak fel. Kijelenti, hogy véleménye szerint a beszéd tartalmi
értékelésével lehet arra az allaspontra jutni, hogy a kifogassal érintett beszéd nem
tartozik a Ve. 142. §-anak hatalya ala.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Elmondja, hogy nem ért egyet a tervezettel. El6adja,
hogy a tervezet azt probalja bizonyitani, hogy jelen tgyben nem a Ve. 141. §-a, hanem
a Ve. 142. §-a érvényes. Az 6 vélemeénye szerint maga a tervezet cafolja ezt. E kérben
idézi a tervezet [31] bekezdésének tartalmat.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Réthelyi Zoltannak.

Dr. Réthelyi Zoltan NVB tag: Elmondja, hogy egyetért a hatarozattervezettel.
Ismerteti, hogy meglatasa szerint ez egy allami megemlékezés volt, marcius 15-e
alkalmabdl. Kifejti, hogy az, hogy egy protokollaris esemény kampanyidészakban kerdl
megtartasra, alapvetéen nem hatarozza meg elsédlegesen azt, hogy ez egy valasztasi
kampanytevékenység lett volna. Hozzafiizi, hogy Miniszterelndk Ur egyszerre két
kozjogi tisztséget is betolt. Miniszterelnokunk kozjogi tisztségviseld és emellett az
egyik jeldl6 szervezetnek a vezetdje is. Allaspontja szerint akkor lenne megallapithaté
a jogellenesség, hogyha tulnyomérészt a kampanycélu Uzenetek lennének
meghatarozdak. Ismerteti, hogy a hatarozattervezet egyébként nagyon részletesen
megemliti, hogy a Miniszterelnék Ur beszédében mely témak hangzottak el: az eurépai
politika, a haboru, a rezsicsokkentés, a 13. és 14. havi nyugdij és az adorendszer,
Elmondja, hogy ezek mind a kormanypolitika, tehat a Kormany feladatkorébe tartoznak
és az ezekrél valb tajékoztatas a Kormanynak egyébként kotelezettsége is. Az Unnepi
beszéd kapcsan elmondja, hogy a Kormany és ezaltal a Miniszterelnék Ur is egy
politikai szerepld, igy nem varhato el, hogy politikai tartalmat ne kdzvetitsen az Unnepi
beszéde, amennyiben az a beszéd, amelyet elmondott, az a Ve. 142. §-anak hatalya
ala tartozik, tehat a azon kivételek kozé, amelyek nem mindsulnek
kampanytevékenységnek, akkor ezt nem lehet akként minésiteni. Az 6 meglatasa
szerint ez a beszéd kifejezetten ebbe a fogalomkadrbe tartozik, és igy nem mindsitheté
kampanytevékenységnek, hanem kifejezetten a Miniszterelndk és a Kormany egyfajta
megemlékezésének, amely természetesen tartalmazott politikai tartalmat meg jelleget
is. Kijelenti, hogy mindezekre figyelemmel egyetért a hatarozattervezettel.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.



Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy bizonyosan nehéz elvalasztani az ilyen
kozjogi szerepl6knek a pozicioit. Ezt kovetben a kifogassal érintett beszéd tartalmabdl
idéz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Elmondja, hogy azt gondolja, hogy a jel6l6 szervezet
szavazoinak is kampanybeszédnek minésull ez az elmondott szdéveg. Kifejti, hogy ez
egy allami Unnepségen hangzott el. Kdézjogi méltésag gyakorldjaként mondja el a
beszédet. Ismerteti, hogy ez egy kdzpénzbdl fizetett allami rendezvény. Hozzaflzi,
hogy azt gondolja, hogy a jelol6 szervezet is tudna egy sajat rendezvényt finanszirozni
marcius 15-én. A hatarozattervezet altal idézett kuriai dontéssel kapcsolatban kijelenti,
hogy az meglatasa szerint egy helytelen analdgia, majd ezt kdvetéen ismerteti a
szOban forgo Ugy részleteit.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: Elmondja, hogy allaspontja szerint egy ilyen Ggynél,
ami fontos és mindenképpen vizsgalando, az egyrészt az eseményen elhangzottak
tartalmi oldala, valamint ennek az egész eseménynek az alanyi oldala. Meglatasa
szerint ezt a hatarozattervezet [21] bekezdése teljes mértékben megteszi, és olyan
értelemben teszi meg, amely aztan a Bizottsag eddigi toretlen gyakorlataval, valamint
a Kuria gyakorlataval is megegyezik. Hozzaflizi, hogy a hatarozattervezetet
mindenképpen tamogatja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Elmondja, hogy jegyz6konyvi dontést kér arra
vonatkozéan, hogy a Bizottsag keresse meg az Allami Szamvevészéket. EImondia,
hogy meglatasa szerint ez egy kampanyrendezvény volt. Hivatkozik és idézi a
3154/2018-as AB hatarozatot, annak [30] bekezdését, majd a hatarozattervezet [31]
bekezdését vitatja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kicsi Zselykének.

Dr. Kicsi Zselyke NVB tag: Kijelenti, hogy a hatarozat megalapozott és jogszeru.
Kifejti, hogy Miniszterelnok Ur ezen a nemzeti (innepen hivatalos mindségben jart el
és a beszéde allaspontja szerint a feladatkorébe tartozo tevékenység volt, igy szerinte
ez nem mindsul valasztasi kampanynak. Hozzaf(izi, hogy a kifogas nem bizonyitotta a
jogszabalysértés fennallasat sem. Ezért az elutasitas véleménye szerint indokolt.
Elmondja, hogy tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.



Dr. Cservak Csaba NVB tag: EImondja, hogy egyetért azzal, amit dr. Kicsi Zselyke
tagtarsa mondott, hogy valdban az inditvany nem bizonyitotta a jogszabalysértés
fennallasat. Hozzaflzi, hogy a keérdéskort jéval arnyaltabban latja, de a rovid
konkluziéja az az, hogy nyilvan a miniszterelnoki beszéd tartalmazott
kampanyelemeket, de természetesen marcius 15-én a Miniszterelndknek joga van
beszédet tartani és a parlamentaris rendszerben - mivel a képvisel6ség, a
kormanytagsag és a miniszterelndkség sem oOsszeférhetetlen- ezt lehetetlen és
fogalmilag kizart lenne kullénvalasztani. Hozzaflizi, hogy abban egyetért a
tagtarsakkal, hogy természetesen kampanyluzeneteket is megfogalmazott a
Miniszterelnék Ur, de allaspontja szerint a beadvany nem tamasztotta ala, hogy ez
jelen esetben miért jogszeritlen.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lovas Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Elmondja, hogy csatlakozik az elétte szélokhoz. Kozli,
hogy alapvetéen dr. Kicsi Zselyke tagtarsa sommasan mar elmondta az § allaspontjat
is. Kijelenti, hogy a jogsértés jelen esetben semmiképpen nem megallapithaté.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kovacs Attilanak.

Dr. Kovacs Attila NVB tag: Elmondja, hogy dr. Litresics Andras, dr. Fazekas Tamas
és dr. Retteghy Andras Tibor tagtarsai véleményével ért egyet. Hozzaflizi, hogy
amennyiben a Bizottsag ilyen modon fogadja el a hatarozattervezetet, akkor ezzel
kozvetve azt is kimondja, hogy a Kormanypart nem tartott kampanyeseményt marcius
15-én, amely allaspontja szerint nyilvan nem igy van.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elnokhelyettes: Kijelenti, hogy egy nagyon érdekes
jogszabalyi kdrnyezettel néz szembe a Bizottsag. ElImondja, hogy egyetért azzal, hogy
a Ve. 142. §-a alapjan a jogszabaly erejénél fogva nem mindsul kampanyeszkdznek
az allami vagy onkormanyzati szerv nevében tartott hivatalos Unnepi beszéd, és ennek
alapjan nem sorolhaté a valasztasi kampany korébe még akkor sem, hogyha
valamilyen jel6lé szervezet, vagy valamilyen mas szervezet mellett torténd kiallas
torténik meg. Hozzaflizi, hogy azért érdekes ez a jelenlegi jogszabalyi kdrnyezet, mert
igazabdl a beszéd elmondasanak korulményeitél fligg adott esetben, hogy ugyanolyan
tartalmi beszéd az adott esetben kampanytevékenységnek vagy nem
kampanytevékenységnek mindsulé megnyilatkozas-e. Kifejti, hogy jelen esetben a Ve.
142. §-a kiveszi a kampanytevékenység aldl az ilyen jellegl beszédet. Ennek okan a
hatarozattervezetet megfelelének tartja.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.



Szavazas:
A Bizottsag 8 igen és 5 nem szavazattal a kifogast elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 170/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Litresits Andras javaslatarol,
amelyben kezdeményezi az Allami Szamvevészék megkeresését.

Szavazas:
A Bizottsag 72. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 6 igen és 7 nem szavazattal a javaslatot elutasitja.

2. A Ceglédi Kossuth Muzeum altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbéosztalyvezeté: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas elutasitasat. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a
szot dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Elmondja, hogy meg fogja szavazni a
hatarozattervezetet, de klloén szavazast kér arrol, hogy a tervezet [13] bekezdését
hagyjak el. Hozzaflzi, hogy a Bizottsag ne elemezze azt, amire nem hivatkozik a
kifogastevd. Kifejti, hogy egyébként nem is ért egyet a [13] bekezdéssel, tehat nem
kellett volna muzeumi engedély. Egyebekben a hatarozattervezetet preciznek talalja
és azzal egyetért.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Kijelenti, hogy egyetért a hatarozattervezettel
és meglatasa szerint nem is Utkozik a Ve. alapelveibe az, amit kifogastevé allit. Az a
javaslata, hogy a tervezetbdl hagyjak el a [13]- [14] bekezdéseket. Ugyanezen okok
miatt a modositasra tesz inditvanyt.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Jelezni kivanja, hogy tdmogatja a tervezetet, amely egy
érzékeny kérdésben és egy bonyolult, dsszetett jogszabalyi kdrnyezet keretében is
szinvonalasan tesz javaslatot a dontésre.


https://www.valasztas.hu/hatarozat?id=69bd6e8f72d3be00028089df%230001

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A becsatolt fotok minéségét kifogasolja, és abbéli
aggalyait fejezi ki, hogy nehogy a Bizottsagot késébb emiatt a kettés mérce vadjaval
illethessék. Megkérdezi, hogy hogyan lehetséges, hogy ezek ilyen min&éségben
kerlltek becsatolasra. Mert ha csak ilyen minéségben all rendelkezésre, akkor majd
arra kér szavazast, hogy jelen ugyben is egészitse ki az indokolast a Bizottsag azzal,
amit multkor mas ugyekben alkalmazott. Hozzaflzi, hogy meglatasa szerint a
bizonyiték sem egyértelma.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy benne is megfogalmazédott az a kérdés,
amelyet dr. Litresits Andras tagtarsa felhozott. O latott az el6zményekben egy
Facebook-linket, amellyel kapcsolatban megerésitést var az Irodatél arra
vonatkozdan, hogy ez kattinthato verziéban is rendelkezésre allt és 6k ezt normalis
mindségben is lattak-e és be tudtak-e azonositani.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szabdé-Unger Aniko
féosztalyvezetének.

Dr. Szabé-Unger Aniké NVB foosztalyvezetd: Ismerteti, hogy ez a kifogas
személyesen Kkerillt benyujtasra az Irodahoz, szkennelve kaptak meg a
dokumentumokat, emiatt a link nem is kattinthato.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Elmondja, hogy ezek alapjan az lenne az Ugyrendi
javaslata, hogy szavazzanak errdl az indokolas kiegészitésrél, amely szerint atvennék
a korabban hivatkozottakat, hogy nem megfelel a bizonyiték, mert nem jol lathato.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elnokhelyettes: ElImondja, hogy ugy emlékszik, hogy a korabbi
beadvanynal nem volt olvashaté a link, hanem csak képernydképek voltak, tehat nem
lehetett begépelni a linket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Fazekas Tamas mddositd
javaslatarél, amely a [13] bekezdés elhagyasat inditvanyozza.

Szavazas:
A Bizottsag 73. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 5 igen és 8 nem szavazattal a médositd javaslatot elutasitja.



Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:

Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Litresits Andras modositd
javaslatarél, amelyben kéri az indokolas kiegészitését azzal, hogy nem megfelelé
bizonyitékok kerultek benyujtasra.

Szavazas:
A Bizottsag 74. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 5 igen és 8 nem szavazattal a modosito javaslatot elutasitotta.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a kifogast elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 171/2026. szamu hatarozata)

3. A Fidesz-KDNP altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbéosztalyvezetd: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a kifogasnak adjon helyt, a Facebook csoport adminisztratorait
tiltsa el a tovabbi jogseértéstél és kotelezze Oket a jogsérté bejegyzés azonnali
eltavolitdsara. A tervezet felett a vitat megnyitia és megadja a szét dr. Fazekas
Tamasnak.

Dr. Fazakas Tamas NVB tag: Elmondja, hogy van egy olyan feladata a bizottsagnak,
hogy kontextusban kell értelmeznie ezt a képi abrat, és ezen az altaluk is alairt
szavazolapon egyébként az rajta szerepel, hogy érvényesen egyszerre egy darab
szervezetre lehet leadni szavazatot. Ismerteti, hogy egy korabbi Gigyben meriilt fel az,
hogy az altalanosan tajékoztatott valasztépolgartol milyen informaltsag varhaté el és
mikor lehet megtévesztésre alkalmas egy adott magatartas. Véleménye szerint
ironizal6 posztrél van szd, amely nem alkalmas arra, hogy megtévesszen egy atlagos
valasztopolgart. Hozzaflizi, hogy érdekes kérdés, hogy a Facebook oldal adminjainak
milyen feleléssége van. Itt 10 fol6tti adminrdl van sz6, de kétségtelen, hogy a jeldlt is
egy adminisztratora ennek a Facebook oldalnak. Ismerteti, hogy van strasburgi
gyakorlat arra, hogy a jogsért6 tartalomért az adminisztratoroknak lehet felel6ssége,
bar szerinte inkabb az oldal Gzemeltet6jének van. Hozzateszi, hogy nincs mar fenn ez
a bejegyzés.


https://www.valasztas.hu/hatarozat?id=69bd6e9a72d3be00028089e0%230001

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Elmondja, hogy annyiban egyetért a
hatarozattervezettel, hogy azt gondolja, hogy maga a poszt az jogseértd, sét az 6
allaspontja az, hogy még bincselekményt is megvalosit és ebben kivételesen még dr.
Gulyas Gergely Miniszter Urral is egyetért, aki koriilbelll 2 éraval ezelétt bejegyzést
tett kbzzé arrdl, hogy feljelentést tett emiatt a poszt miatt. Ezt kdvetden kifejti, hogy
véleménye szerint a Facebook-csoport esetében, ahol a poszt tipikusan egy tag
kozlése, els6sorban a tag feleléssége merul fel, és allaspontja szerint az
adminisztratoroké csak akkor er6sodhet fel, hogyha ezt a tartalmat jovahagyjak,
kiemelték, ujrakozlik, sajatjukkeént vallaljak, vagy egy bejelentést, kovetéen 6t ugye
tudatosan nem tavolitjak el. Az 6 meglatasa szerint ahhoz, hogy az adminisztratorok
felel6ssége megallapithatd legyen, az eset 6sszes korulményeit kellett volna vizsgalat
ala vonnia a Bizottsagnak, de erre vonatkozéan nem rendelkezik adattal, tehat nem
tudja a Bizottsag, hogy volt-e bejelentés, hogy az adminisztratorok megtettek-e
mindent. Ezért 6 azt gondolja, hogy nem teheté olyan megallapitas, hogy az
adminisztratorok jogsértést kovettek volna el.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadija a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: ElImondja, hogy csatlakozik dr. Fazekas Tamas tagtarsahoz.
Ismerteti, hogy véleménye szerint jogsértés nem tortént, a targyalt cselekvésre
buzditdas megvaldsulasa esetén allaspontja szerint nem jogsértés toérténne, hanem
egyszerlien érvénytelen lenne a szavazat. A hatarozattervezet [19] bekezdése
meglatasa szerint onmagaval is ellentétes, de vitatja a tervezet [24]-es bekezdését.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szalay Tamasnak.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: A Bizottsag két korabbi Ugyére hivja fel a figyelmet. Az
egyik az a Vajda-ugy, ahol a kodzelmultban a Bizottsag ugy foglalt allast, hogy
megtévesztésre nem alkalmas, mert az allampolgari tajékozottsag meghaladja azt a
fokot, hogy ilyen médon meg lehetne 6ket téveszteni. Hozzaflizi, hogy a Kuria
megvaltoztatta ezt a dontésuket és egyértelmien kimondta, hogy megtévesztésre
alkalmas és jogsértd volt ez az eset. Véleménye szerint analég vele a masik, amely
eszébe jut a 2022-es a gyermekvédelmi népszavazasnal, ahol volt mar olyan eset,
hogy érvénytelen szavazasra buzditott valamelyik jogvédd szervezet, barmilyen
ellentmondas is ez, és ott meg nemcsak hogy megallapitotta a Bizottsag a jogsértést,
hanem még birsagolt is. Mindenképpen jogsértbnek tartia ezt és tamogatja a
hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elnodkhelyettes: Elmondja, hogy tamogatja a
hatarozattervezetet. Emlékeztet ra, hogy ebben a bizonyos Vajda-ugyben ketten
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voltak, akik azt lattak, hogy ez megtévesztésre alkalmas. Kijelenti, hogy 6 most is azt
latja, hogy megtévesztésre alkalmas lehet. Elmeséli, hogy j6 néhany valasztason
kozremikodott és van, akiknek nagy nehézség azt megallapitani, hogy hogyan lehet
érvényes szavazatot leadni €s 6 ugy gondolja, hogy egy ilyen jellegi poszt az teljesen
alkalmas lehet egy szik réteg szamara, hogy elbizonytalanitsa, megtévessze.
Meglatasa szerint az ilyen jellegi megnyilvanulasoktdl tartézkodnia kell a kampany
résztvevoinek és minden médiaszerepl6nek.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lovas Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Csatlakozik dr. Lehel Zoltan tagtarsahoz. Azt gondolja,
hogy a szavazas nagyon sok ember szamara stresszes tevékenység. Véleménye
szerint egy ilyen bejegyzés alkalmas arra, hogy hogy egyeseket megtévesszen a
helyes szavazassal kapcsolatban, amely pedig igy mar alapvetéen a johiszem( és
rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvbe Utkozik, ugyhogy az adminisztratorok
kapcsan 6 azt gondolja, hogy telies mértékben megallapithaté ez a jogsértés.
Elmondja, hogy tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Elmondja, hogy a tagtarsai emlitettek szélséséges
példakat arra, hogy korabban a véleménynyilvanitas szabadsagat nagyon tagan
szabta meg az illetékes birésag, akar az Alkotmanybirésag, akar a Kuria is. Kijelenti,
hogy 6 maga is egyetért azzal, hogy a torvény vasszigoraval kell lesujtani arra, ha
valaki ilyen félrevezet6é hirekkel bombazza a valasztopolgarokat. Kijelenti, hogy dr.
Szalay Tamas tagtarsaval is egyetért. A hatarozat f6 csapasi iranyat tamogatja. Ugy
gondolja, hogyha tobb id6 lenne a dontéshozatalra, akkor alaposabb megfontolast
igényelne, hogy milyen foku jogseértés tortént. Egyetért dr. Retteghy Andrassal abban,
hogy nyilvan mas egy Facebook oldal meg egy csoport, illetve egy profil, tehat mas az,
hogyha valaki egy hirt tesz kdzzé példaul az egyik part szavazoinak, hogy arra a partra
ne szavazzanak,

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Réthelyi Zoltannak.

Dr. Réthelyi Zoltan NVB tag: Elmondja, hogy egyetért a hatarozattervezettel.
Kijelenti, hogy hasonl6 alapokbdl kiindulva, de mas kovetkeztetést von le, mint dr. Sala
Arpad tagtarsa. O is emlitette a Kuria joggyakorlatat, amely nem mindsiti
rendeltetésellenesnek az érvénytelen szavazasra buzditast, de ott fontos dolog, hogy
egy véleményként kell, hogy ez megjelenjen. Kijelenti, hogy alapvetéen itt nem
véleményként jelenik meg, hanem konkrétan egy felhivasként, kvazi utasitaskeént,
hogy adja le a szavazatat. Ugy gondolja, hogy ez nem esik abba a kérbe, amely a
vélemeénynyilvanitas szabadsagaba esik abban a tekintetben, hogy milyen belatasi
képessége van a valasztopolgarnak. O is inkabb dr. Szalay Tamas tagtarsaval ért
egyet, hogy alapvetéen nem feltétlenul egyértelml ez mindenki szamara, még hogyha
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a szavazéblapon egyébként ott is szerepel, hogy hogyan is lehet érvényesen leadni egy
szavazatot.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a szot dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: ElImondja, hogy azzal 6 nem foglalkozna, aki azt hiszi,
hogy onkormanyzati valasztason van, de Kicsit idézne ennek a kisér6szovegebdl. Ezt
kovetden kijelenti, hogy ez egy alacsony szinvonalu rossz vicc. De hogy ezt komolyan
venni, ez nem az intellektualis képesség mindsitése részérél, hanem az, hogy ez
egyértelmlen szarkasztikus.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: EImondja, hogy 6 mar nem talalja a posztot, most
rakattintott, de mar nem talalhaté. Kijelenti, hogy dr. Fazekas Tamas tagtarsa
vélemeényével ért egyet. El6adja, hogy a hatarozattervezet legnagyobb biine az, hogy
egy politikai igényt akar kiszolgalni, amelynek keretében sajtéhir szlulethessen arrdl,
hogy a Bizottsdag elmarasztalt egy Tisza-képviselGjeloltet. Ezt kdévetbéen a
hatarozattervezet [28] bekezdésébdl idéz. Majd a Bizottsag tevékenységét vicc
rovatnak titulalja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kicsi Zselykének.

Dr. Kicsi Zselyke NVB tag: Allaspontja szerint ez a hatarozattervezet jogilag teljesen
megalapozott és kovetkezetes, mert a kifogasolt bejegyzés nem pusztan csak egy
politikai véleményt tartalmazott, hanem egy konkrét, valasztasi szabalyokkal ellentétes
szavazasi magatartasra 0sztdnzi azokat az embereket, akik a Facebookrél szerzik a
legtobb informaciét. Meglatdsa szerint ez teljes mértékben alkalmas a
valasztopolgarok megtévesztésére, ugyhogy azt gondolja, hogy emellett az
adminisztratorok feleléssége a jogseértd tartalom fennmaradasahoz kapcsolodoan is
helyesen kertlt megallapitasra.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szalay Tamasnak.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: Dr. Litresits Andras hozzaszolasaval kapcsolatban
elmondja, hogy visszautasitja azon kirohanasat, hogy itt barki tigyeket szeretne krealni
barmilyen mogottes céllal jeldld szervezetek ellen. Kijelenti, hogy jogi érvet mondtak,
amely egyébként egy viszonylag friss kuriai dontésen alapul, tehat ezt a stilust, meg
azt a kijelentést, hogy vicc rovatot Uzemeltet a Bizottsag, kikéri a Bizottsag nevében.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litreseits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Elmondja, hogy véleményének ténybeli alapjat a
tervezet indokolasanak [30] bekezdésére alapitotta.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: EImondja, hogy els6sorban dr. Retteghy Andras Tibor
tagtarsa véleményével ért egyet, alapvetéen el tudja fogadni a hatarozatot, de az
admin felel6sségét azt nem. Javaslatot kivan tenni arra vonatkozdan, hogy az a rész
kerlljon torlésre a tervezetbdl. Kijelenti, hogy az a ritka eset all fenn, hogy nem ért
egyet dr. Fazekas Tamas tagtarsaval. Ezt kovetéen emlékezteti a Bizottsagot egy
népszavazasi Ugyben sziletett kuriai dontésre, amely harom fontos elvi tartalmat is
megfogalmazott. EImondja, hogy mast gondol arrdl is, hogy mi lehet megtéveszt egy
valasztépolgar szamara.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Tajékoztatja a tagokat, hogy az NVB Titkarsaga
jelezte, hogy a poszt még mindig megtalalhaté a vilaghalén. Megadja a szét dr. Lovas
Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Két rovid észrevételt szeretne tenni dr. Litresics Andras
tagtarsa kirohanasaval kapcsolatban. EImondja, hogy egyrészt azért tartalmazza a
hatarozattervezet Tanacs Zoltant mint adminisztratort is, mert erre vonatkozott a
kérelem. A Bizottsag pedig a kérelemhez kotottség elve alapjan jar el, és a kérelmez6
kuldon kiemelte ezt az egyik személyt. A masik pedig, hogy azt, hogy mennyire nem
valamiféle dsszeesklvés-elmélet alapjan jar el a Bizottsag, az is bizonyitja, hogy a
kérelemben a Tanacs Zoltannak még a pozicidja is kihangsulyozasra kerult mint Tisza
jeldlt, de a Bizottsag hatarozata ezzel kapcsolatosan sem tartalmaz megallapitast a
rendelkezé részben, tehat nyilvanvaléan csak a tényeket allapitja meg a hatarozatban,
ugyhogy ezért is indokolt az elfogadasa.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr.
Avarkeszi Dezs6 modosito javaslatardl, amelyben azt kéri, hogy az adminisztratorok
felel6sségének megallapitasa maradjon ki a hatarozattervezetbdl.

Szavazas:
A Bizottsag 75. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 6 igen és 7 nem szavazattal a modosité javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok Tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 9 igen és 4 nem szavazattal a kifogasnak helyt ad, és megallapitja, hogy
a Fidesz — Magyar Polgari Szdvetség és a Kereszténydemokrata Néppart kozos,
valamint a Mi Hazank Mozgalom 6nall6 listajara vald egyideji szavazasra felhivo
bejegyzésnek a ,TISZA PART SZAVAZOI ES  SZIMPATIZANSAI
CSATLAKOZZATOK?!” elnevezésii Facebook csoportban torténd kozzététele és
fennmaradasa engedélyezésével Tanacs Zoltan és a Facebook csoport tobbi
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adminisztratora megsértették a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI. térvény
2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint a
2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a j6bhiszem( és rendeltetésszeri joggyakorlas
alapelvét. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a Facebook csoport adminisztratorait eltiltja
a tovabbi jogsértéstdl, eés kotelezi 6ket a jogsértd bejegyzés azonnali eltavolitasara.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 172/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: A hozzaszélasok figyelembevételével javaslatot tesz
arra, hogy blincselekmény elkévetésének gyanuja miatt az NVB tegyen feljelentést
ismeretlen tettes ellen. Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a javaslatrol.

Szavazas:
A Bizottsag 76. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 8 igen és 5 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Javasolja, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag adjon
ki egy kozleményt az érvényes szavazas rendjérél. A kdzlemény szovegszeri
valtozatat megkuldi a tagtarsaknak. Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a
javaslatrol.

Szavazas:
A Bizottsag 77. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 10 igen és 3 nem szavazattal a javaslatot elfogadta.

4, F. D. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélkilli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: ElImondja, hogy a hatarozattervezettel egyetért
és csak annyi észrevételt szeretne tenni, hogy ez is egy blincselekmény, amelynek az
elkdvetése a Blntetd torvénykonyvrél szold 2012. évi C. torvény 350. § (1) bekezdés
d) pontjanak 2. fordulataba Gtk6z6 hamis adatok feltlintetésével elkdvetett valasztas
rendje elleni bintett, igy az lenne a javaslata, hogy a Bizottsag tegyen ennek a
cselekménynek a kapcsan is feljelentést.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Nagy Attila EIndknek.
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Dr. Nagy Attila NVI elnék: Elmondja, hogy annyiban szeretne elébe menni a vitanak,
hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda ebben az esetben mar megtette a feljelentést.
Hozzaflzi, hogy a hasonlé esetek mindegyikében el6szor az Irodahoz érkeznek be
ezek az Ugyek, az Iroda Uzemelteti ezt az alkalmazast, igy amikor hivatalbol észlelik
ezt, akkor természetesen ismeretlen tettes ellen, ahogy az eddigi 75 esetben,
megteszik a feljelentést.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elndkhelyettes: Elmondja, hogy dr. Nagy Attila EInok ur
felszblalasa igazabdl mar feleslegessé tette a nyilatkozatat. Ismerteti, hogy 6 mar
délutan felvette a kapcsolatot EInok urral és 6 is kérte, hogy ezt az eljarast inditsak
meg és ez meg is tortént.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Dr. Retteghy Andras Tibor tagtarsa javaslataval
egyetértve inditvanyozza, hogy a Bizottsag is tegyen feljelentést, ez ugyben pedig
szavazast is szeretne.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Kéri, hogy felesleges dolgokkal ne huzzak az id6t.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a kifogast érdemi vizsgalat nélkl
elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 173/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr.
Litresits Andras javaslatarol, amelyben kezdeményezi, hogy a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag is tegyen feljelentést az tgyben.

Szavazas:

A Bizottsag 78. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 5 igen és 8 nem szavazattal a javaslatot elutasitja.
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5. D. R. Gy. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbéosztalyvezet6é: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a kifogasnak adjon helyt. Allapitsa meg, hogy a Duna
Médiaszolgaltatd Nonprofit Zartkorlen Mikodd Részvénytarsasag megsértette az
esélyegyenl6ség, valamint a johiszemi és rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét,
tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl, kotelezze, hogy a hatarozat elsé pontjat a hatarozat
kozlésétdl szamitott harom napon belll a jogsertdé kdzléshez hasonlé mddon tegye
k6zzé, tovabba kotelezze 1.936.800.- Ft 6sszegl birsag megfizetésére. A tervezet
felett a vitat megnyitja és megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy egyetért a hatarozattervezettel, de
véleménye szerint a birsag 6sszege alacsony. E korben hivatkozik a 2026. marcius
18-an meghozott 161/2026. szamu NVB dontésre, ahol veégul is 6tszoros szorzoval
keriilt megallapitasra a birsag O6sszege. Allaspontja szerint, hogyha nem
exponencialisan ndvelik, hanem csak a linearis vonalat tartjdk meg ebben az tugyben,
akkor is egy tizszeres szorzdéval kellene szamolnia a Bizottsagnak. Ezt kéri
megfontolni.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Maximalis birsag kiszabasat javasolja, amely mellett
sajtokdzlemény kiadasat is inditvanyozza, amelyben a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
felszdlitja a kozmédiat, hogy tartsa be a Bizottsag hatarozatait.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Elmondja, hogy ugyanazt szerette volna
elmondani, mint az elétte felszélalék. Minimumnak tartja, hogy kovetkezetesség
mutatkozzon a birsagolasi gyakorlatban. Hivatkozik dr. Fazekas Tamas tagtarsa
korabbi Ulésen kifejtett allaspontjara, amely szerint a birsag lényege nem a
pénzszankcid, hanem azzal a Bizottsag egy cselekmény sulyat juttatja kifejezésre. O
is fontosnak tartja a nyilvanossagot sajtékdzlemény utjan tajékoztatni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr.

Litresits Andras modositd javaslatardl, amelyben maximalis birsag kiszabasat
javasolja.
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Szavazas:
A Bizottsag 79. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 4 igen és 9 nem szavazattal a médositd javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Sala Arpad médosité javaslatardl,
amelyben a birsag 6sszegének megallapitasanal tizszeres szorzora tesz javaslatot.

Szavazas:
A Bizottsag 80. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 6 igen és 7 nem szavazattal a médositd javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil:

1. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogasnak helyt ad, és megallapitja, hogy a Duna
Médiaszolgaltatd Nonprofit Zrt. megsértette a valasztasi eljarasrél szolé 2013. évi
XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés c) pontja szerinti, esélyegyenl6ség a jeldltek és jelold
szervezetek kozott, valamint a 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti, johiszemi és
rendeltetésszer(l joggyakorlas alapelvet azzal, hogy a hirado.hu meédiatartalom-
szolgaltatasban 2026. marcius 16. és 18. napja kozotti idészakban a kormanyzati
szerepldket tulnyomorészt pozitiv, az ellenzéki szerepldket pedig jelentés aranyban
negativ kontextusban jelenitette meg. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag eltiltja a Duna
Médiaszolgaltatdé Nonprofit Zartkérllen M0dkédé Részvénytarsasagot a tovabbi
jogseértéstol.

2. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI.
torvény 152. § (1) bekezdés a) pontja alapjan elrendeli, hogy jelen hatarozata
rendelkezé részének elsé pontjat a Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit Zartkorien
Mikodbé Reészvénytarsasag a hatarozat kozlésétdl szamitott harom napon belul,
jogsert6 kozléshez hasonlé médon tegye kdzze.

3. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit Zartkoriien
Mikodo Részvénytarsasagot 1.936.800,- Ft, azaz egymillio kilencszazharminchatezer
nyolcszaz forint 6sszegl birsag megfizetésére kotelezi.

A birsag dsszegének medgfizetését atutalassal kell teljesiteni a Nemzeti Valasztasi
Iroda Magyar Allamkincstarnal vezetett fizetési szamlaszamara — 10032000-
01040391-00000000 — jelen hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott 15 napon
belll. A kbézlemény rovatban fel kell tintetni az alabbi birsagazonosité szamot:
V262155567. A birsag meg nem fizetése esetén addk moédjara behajtandd
koztartozasnak min6sul, amelyet a Nemzeti Valasztasi Iroda megkeresésére az allami
addéhatosag szed be.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 174/2026. szamu hatarozata)
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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:

Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Litresits Andras javaslatardl,
amelyben javasolja, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag adjon ki kdzleményt az
uggyel kapcsolatban.

Szavazas:
A Bizottsag 81. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 5 igen és 8 nem szavazattal a javaslatot elutasitja.

6. Sz. M. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbéosztalyvezet6é: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas elutasitasat. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a
sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy elfogytak a jogi érvei a gyermekvédelmi
kérdésben és 6 csak a konkrét tervezettel kapcsolatban szeretne egy megjegyzést,
illetve egy moddosité javaslatot tenni. E koérben a [22] bekezdés masodik felének
torlését javasolja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Kifejti, hogy itt az a kérdés, hogy milyen korlatok k6zott
kampanyolhatnak a politikusok a kampanyban. Elmondja, hogy vannak ex lege
korlatok, amelyeket mindig vizsgalnak, a hatarozattervezet is hivatkozik ra. Hozzaf(zi,
hogy vannak olyan tevékenységek, amelyben nincsen ilyen egyértelmi szabalyozas
és velemeénye szerint nem is lehet megtiltani, hogy egy kampanyrendezvényen ott
legyen egy szul6 a gyermekével. A kérdés az, hogy mikor lesz ez jogsert6. Véleménye
szerint akkor lehet egyeértelml jogsértést megallapitani, hogyha felmeral, hogy
szervezetten torténik akar nem egy kozoktatasi intézmény teruletén a gyermekek
felhasznalasa. El6adja, hogy ilyet ez a kifogas nem tudott alatamasztani. A kuriai
gyakorlat kapcsan kifejti, hogy lassan mindenre, meg annak az ellenkezéjére is fog a
Bizottsag dontést talalni. Elmeséli, hogy személyes kedvence az volt, amikor a Kuria
contra legem kotelezte a Bizottsagot a szavazatok ujraszamlalasara.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Réthelyi Zoltannak.
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Dr. Réthelyei Zoltan NVB tag: Kijelenti, hogy alapvetéen egyetért a
hatarozattervezettel. Kifejti, hogy az volt a kozponti allitas, hogy a gyermek
kampanyeszkozzé valt. E korben elmondja, hogy megallapitasa szerint ez egy spontan
reakcio volt, nem pedig egy el6re eltervezett elem. Ez ennek a gyllésnek nem volt a
kampanystratégiai része. Véleménye szerint a gyermek kampanyuzenetet nem
kozvetitett, az Alaptorvénynek a gyermekek jogainak védelmére valé hivatkozas
tekintetében pedig szerinte szikség lenne arra, hogy a gyermek fejlédését,
biztonsagat vagy adott esetben a méltésagat valamilyen sérelem érje. Meglatasa
szerint itt ilyenrél nem lehet beszélni. Allaspontja szerint egy gyermek teljesen spontan
modon és rovid ideig torténé megolelése és felemelése egy kampanyeseményen
semmilyen szinten nem karositja a gyermek barmilyen szinti fejlédését. Kényszer
vagy kizsakmanyolas nem merult fel. Hozzaflzi, hogy a sziulé pedig ott volt a
kozelében. Ezek okan nem latja azt, hogy miért valhatna ez jogseértéveé. Kijelenti, hogy
tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Szalay Tamasnak.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: Kijelenti, hogy abban kell kiilonbséget tenni, hogy mi az,
amit izlésesnek talal és mi az, amit jogszeriinek. EImondja, hogy ha 6 donthetne, akkor
a kiskoruakat tavol tartana a politikai eseményektdl. Ismerteti, hogy a jogszeriséget
kell vizsgalni. O is a spontaneitast hangsulyozza és elmondja, hogy a videoén lathato,
hogy a sziilék kivitték, odaadtak a gyermeket, a Miniszterelnék Ur pedig megfogta,
felemelte, majd visszaadta 6t. Meglatasa szerint ez nem egy szervezett akcid, hanem
egy teljesen spontan kialakult esemény volt. Hozzaflizi, hogy lehetséges, hogy ez
sziiléként nem tetszik az embernek, de itt a jogszeriiséget kell vizsgalni. Dr. Sala Arpad
tagtarsa [22] bekezdés kapcsan kifejtett véleményével Osszefiggésben elmondja,
hogy nem a politika részérdl jott ez az igény, hanem a szulék otlete volt, hogy
valamilyen okbdl vezérelve 6k a szinpadra odaadjak a gyermekuket. Kijelenti, hogy
tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: |dézi a hatarozattervezet [27] bekezdésének utolso
mondatat. Majd kijelenti, hogy nem ért egyet a hatarozattervezettel és kiemelné az
iratanyag 17. oldalan kifotézott Facebook-vide6t, ahonnan kommenteket idéz.
Elmondja, hogy azzal egyetért, hogy 6nmagaban az, hogy egy gyermeket elvisznek
egy politikai rendezvényre nem ildomos, de ugyanakkor nem is tiltott. Majd idézi a
Kifogas 8. oldalan talalhaté [1] bekezdés masodik felét, amely szerint az gy lényege,
hogy nem a kampanyeseményen vald esetleges jelenlét bir jelentéséggel, hanem az,
hogy a gyermek megjelenitésérél készilt felvételek kozzététele soran a gyermek
dramaturgiailag felépitett szerepet kap és ekként kampanykommunikacioé eszkézévé
valik.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.
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Dr. Lehel Zoltan NVB elndkhelyettes: Elmondja, hogy 6 is ugy értelmezi, hogy a
kérelmezének nem a politikai gyllésen valé megjelenéssel, hanem ennek
kozzétételével van problémaja. Hozzaflizi, hogy egyetért a hatarozat tartalmaval és
allaspontja szerint a tervezet helyesen mutat ra arra, hogy 6nmagaban az, hogy egy
gyermekrél készult képpel egyutt valamelyik jelolt vagy jeloldé szervezet képviseldje,
megjelenik a médiaban, jogszabalyi korlatba nem Utkdzik. Dr. Fazekas Tamas tagtarsa
kuriai gyakorlattal kapcsolatos véleményére reagalva elmondja, hogy amikor tagtarsa
szerint contra legem tortént a kuriai dontés, amelyet kdvetéen 6 is részt vett az
Ujraszamlalasban, ott a Kuria egy tobblettényallasi elemet kivant meg ahhoz, hogy
megallapithatd legyen az ilyen esetekben a jogszabalysértés. Viszont ez a
tobblettényallasi elem az allaspontja szerint jelen esetben hianyzik.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: ElImondja, hogy itt ismét arrél van sz6, amit dr. Fazekas
Tamas tagtarsa mar megfogalmazott, hogy politikai izlésbeli kérdéseken zajlik
valamiféle vita, holott itt van egy jogszabalyi hattér, van egy megengeds, illetve tiltd
olyan jogszabalyi kdrnyezet, amely a gyermeknek a megjelenését ezekben a jelenleg
zajlé folyamatokban vagy negativ értelemben értékeli, vagy pedig azt mondja, hogy
ennek negativ tartalma nincsen. Ismerteti, hogy a Bizottsagnak az a feladata, hogy
ezeknek a jogszabalyoknak megfeleléen hozzon dontést. Hozzaflzi, hogy
barmennyire is az az allaspont, hogy a Kurianak a dontései sokfélék, allaspontja
szerint a Bizottsagot mint jogalkalmazét egyrészt a jogszabalyi koérnyezetnek,
masrészt pedig a birésagi gyakorlatnak kell eligazitania egy adott igy minésitése
soran és véleménye szerint ennek alapjan megfelel6 hatarozatot hoz a Bizottsag.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lovas Andrasnak.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Egyetért azzal, hogy izlésbeli megitélés kérdése az, hogy
egy gyermeknek van-e helye egy kampanyrendezvényen. Kifejti, hogy olyan vélemény
is elhangzott, amely szerint nincs. Az 6 véleménye szerint egyébként lehet, de hogy
jogszabalyi tiltas erre nem vonatkozik, az viszont vitan feliil all. O is kiemelné a dr.
Litresits Andras tagtarsa altal mar kiemelt [27] bekezdést. El6adja, hogy mindannyian
lattak a videdt és abbdl okszerl kovetkeztetést vonnak le éppen ebben a
bekezdésben. ElImondja, hogy teljesen egyértelm, hogy jogsértés nem tortént ezen a
kampanyeseményen és igy ennek kdzzététele sem lehet az.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.
Dr. Fazekas Tamas NVB tag: El6adja, hogy 6 sem gondolja jénak, hogy egy
kisgyermek egy ilyen eseményen jelen van, de a szulé amig jogszerien jar el, addig a

sajat dontése korében ezt megteheti. Az Ujraszamolassal kapcsolatban elmondja,
hogy azért vett részt benne, mert kulonben senki nem szamolta volna uUjra a
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szavazatokat. EImondja, hogy a hatarozattervezetben az a fontos, hogy az nem
igazolt, hogy manipulativ modon, eszkozként, szervezetten hasznaljak fel ezt a
gyermeket. Kifejti, hogy véleménye szerint sem az odakerulésében, sem pedig a
videdban ezt a kifogastevé nem tamasztotta ala, ahogy azt sem, hogy nincs ilyen
bizonyiték, amely ezt meggy6zden ala tudta volna tamasztani.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: A gyermekek politikai célu felhasznalasara vonatkoz6 2019-
es kuriai gyakorlatot osztja meg tagtarsaival, majd az Alaptorvény 15. médositasanak
a Ve.-vel valo 6sszefuggéseit elemzi.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Kicsi Zselykének.

a

Dr. Kicsi Zselyke NVB tag: Roéviden annyit szeretne elmondani, hogy nagyon sok
mindennel egyetért az elhangzottak kézll. Az adott kifogasra reagalva azt szeretné
hangsulyozni, hogy az nem bizonyitotta, hogy a gyermek szerepeltetése barmilyen
szinten is jogszabalysért6 lett volna és ilyen tilalmat a valasztasi jog abszolut nem
tartalmaz.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Cservak Csabanak.

Dr. Cservak Csaba NVB tag: Elmondja, hogy dr. Szalay Tamas tagtarsa
véleményével mélységesen egyetért és hozzafiizi, hogy izlések vagy emberi jogok
szempontjabdl aggalyos a gyermekek valasztojogi gylléseken vald részvétele, de a
tételes jog szabalyait ezen eset nem irja felul. Kijelenti, hogy mindig is az alapelvi és
dogmatikus szintli szabalyozas hive volt, jelen esetben azonban tényleg
kazuisztikusan kell megitélni, hogy az adott szituacioban tortént-e jogsértés vagy nem.
Kozli, hogy egyetért a hatarozattervezetben foglaltakkal, hogy nem. Kijelenti, hogy dr.
Sala Arpad tagtarsa javaslatat abban a tekintetben el tudja fogadni, hogy ne sz(ikitsék
csak arra a kort, hogy csak akkor jogszeriltlen a gyermek szerepeltetése, ha a gyermek
vagy a szul6je nem egyezik bele a szerepeltetésbe,. Ennek okan a tervezetet még
tokeéletesebbnek érezné azon rész elhagyasaval. Egyebekben egyetért a
hatarozattervezet f6 vonalvezetésével.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Litresits Andrasnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: EImondja, hogy a kifogas a 8. oldalon hivatkozik a dr.
Sala Arpéad tagtarsa altal idézett kuriai déntésre, amelyrél & is részletesen beszamol.
Jelen eset kapcsan pedig hangsulyozza, hogy nem az a baja, hogy felemelte a kislanyt
a Miniszterelnék Ur, hanem az, hogy az 6 meglatasa szerint kampanyeszkdzzé valt.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak dr. Sala Arpad médosité javaslatarol,
amelyben a [22] bekezdés masodik felének torlését javasolja.

Szavazas:
A Bizottsag 82. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsag 6 igen és 7 nem szavazattal a modosito javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 8 igen és 5 nem szavazattal a kifogast elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 175/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: A tagtarsak kérésére 6t perc szunetet rendel el.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: A szunet utan tajékoztatja a tagtarsakat, hogy dr.
Litresits Andras és dr. Ronaszéki Laszl6 tavozasaval a Bizottsag 12 fével tovabbra is
hatarozatképes.

7. A Pest Varmegyei 13. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokerileti
Valasztasi Bizottsag 21/2026. (lll.16.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuli elutasitasat.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a
tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a Pest Varmegyei 13. szamu
Orszaggytlési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 21/2026. (lll. 16.) szamu
hatarozata ellen benyuijtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 176/2026. szamu hatarozata)
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8. T. L. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Robert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbéosztalyvezet6é: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnék: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas érdemi vizsgalat nélklli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: EImondja, hogy teljesen jogszerl a hatarozattervezet
és tamogatni fogja azt. Javasolja annak megfontolasat, hogy milyen médon lehetne
jogi uton lehet6séget biztositani a jogorvoslattal él6 Beadvanyozénak arra, hogy
adminisztrativ hiba esetén korrekcioval élhessen.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok Hozzaszdélas hianyaban szavazasra teszi fel a
tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkll a kifogast érdemi vizsgalat nélkul
elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 177/2026. szamu hatarozata)

0. A Somogy Varmegyei 01. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag 23/2026. (l11.16.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a fellebbezést érdemben utasitsa el, mellézze a birsagszankciot
és az OEVB hatarozatat jelen hatarozataban foglalt indokolassal hagyja helyben. A
tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Csak a birsaggal kapcsolatban fejezi ki egyet nem

értését. Kifejti, hogy ez egy szandékos jogsértés, tételes jogi szabalyt sért. Hozzaf(izi,
hogy a jeldltet a jog nem tudasa nem mentesiti a felelésség alél ebben az igyben sem.
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Javasolja, hogy az OEVB hatarozatat mindéssze annyiban valtoztassa meg a
Bizottsag, hogy a birsag 0sszege a minimalbér tizszerese legyen.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Megadija a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Elmondja, hogy a jogi érvei elfogytak, ezért mas aspektusbdl
kozeliti meg ezt a témat. Emlékeztet arra, hogy a Bizottsag nemrég targyalt egy
gyermekvédelmi kérdést és dr. Litresits Andras tagtarsa egy egészen erfs szoéval
fejezte be a mondandodjat, ez pedig a politikai pedofilia szé volt, amely egy
gyermekveédelmi  szakkifejezés. Elmondja, hogy alapvetéen ennek a
szO0sszetételének nincs olyan halmazi kore, ami 6sszekapcsolddna. Hozzaflzi, hogy
ami mind a kett6r6l elmondhatd az az, hogy ha valaki barmilyen szinten belekeveredik,
akar a politikaba, akar a pedofiliaba, onnan nagyon nehéz kimaszni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: Nem szeretne mély filozéfiai fejtegetésekbe
bocsatkozni, de azt gondolja, hogy ez egy szandékos jogsértés volt. Allaspontja szerint
a jogsertés sulya megkivanja a birsagszankciot. Kozli, hogy ennek a gyakorlatnak
mindenféleképpen elejét kell venni és a Bizottsag egyetlen eszkdze az, hogy a birsag
mértékeével fejezi ki, hogy egy jogsértés mennyire sulyos. Kijelenti, hogy indokoltnak
tartja a birsag alkalmazasat.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadja a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Megitélése szerint a birsag kiszabasa azért is fontos, mert
itt is arra hivatkozik a hatarozattervezet, hogy elsé alkalommal kdveti el ezt a jogsértést
a jelolt. Kifejti, hogy a valasztasokig nincs lehetésége még egyszer elkdvetni ezt a
jogsértést, hiszen nem lesz még egy marcius 15-i fellépése. Véleménye szerint
indokolt lenne a birsag kiszabasa.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok:
Felkéri a Bizottsag tagjait, hogy szavazzanak arrdl, hogy szabjon-e ki birsagot a
Bizottsag.

Szavazas:
A Bizottsag 83. szamu jegyz6konyvi dontése:

A Bizottsag 4 igen és 8 nem szavazattal a modosité javaslatot elutasitja.

Dr. Sasvari Robert NVB elnok Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.
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Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Somogy Varmegyei 01. szamu
Orszaggyulési Egyéni Valasztdkeruleti Valasztasi Bizottsag 23/2026. (lll. 16.) szamu
hatarozata ellen benyujtott fellebbezést az tgy érdemében elutasitja.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a birsagszankciot mell6zi, és a Somogy Varmegyei
01. szamu Orszaggyulési Egyéni Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsag 23/2026. (111
16.) szamu hatarozatat jelen hatarozataban foglalt indokolassal hagyja helyben.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 178/2026. szamu hatérozata)

10. A Csongrad Varmegyei 02. szamu Orszaggyulési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag ,,Csongrad 02 - iskolai kampanyolas - fellebbezés”
hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuli elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja. Hozzaszdélas hianyaban szavazasra teszi fel a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a fellebbezést érdemi vizsgalat
nelkdl elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 179/2026. szamu hatarozata)

11. A Budapest 02. szamu Orszaggytlilési Egyéni Valasztokeruleti Valasztasi
Bizottsag 23/2026. (11l.16.) szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés
elbiralasa

Dr. Sasvari Roébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat. A tervezet felett a vitat
megnyitja és megadja a szo6t dr. Avarkeszi Dezsének.

Dr. Avarkeszi Dezsd NVB tag: Elmondja, hogy nem ért egyet a hatarozattervezettel.
Javasolja, hogy érdemi vizsgalat alapjan keruljon elutasitasra a fellebbezés. Az
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alaphatarozattal egyetért, de itt sincs mas indok, minthogy nem érintett. Véleménye
szerint teljesen egyértelm, hogyha valaki az ellene hozott hatarozat ellen fellebbezést
nyujt be, akkor 6 igenis érintett.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 9 igen és 3 nem szavazattal a Budapest 02. szamu Orszaggydlési Egyéni
Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 23/2026. (Ill. 16.) szamu hatarozata ellen
benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkul elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 180/2026. szamu hatarozata)

12. A Békés Varmegyei 04. szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag 24/2026. (lll.16.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké foosztalyvezetd: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat a birsagszankcio mell6zésével valtoztassa
meg és a kifogast érdemi vizsgalat nélkul utasitsa el. A tervezet felett a vitat megnyitja.
Hozzaszdlas hianyaban szavazasra teszi fel a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 11 igen és 1 nem szavazattal a Békés Varmegyei 04. szamu
Orszaggydilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 24/2026. (lll. 16.) szamu
hatarozatat a birsagszankcidé mell6zésével megvaltoztatia és a kifogast érdemi
vizsgalat nélkul elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 181/2026. szamu hatarozata)

13. A Tisztelet és Szabadsag Part altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fdosztalyvezet6é: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zmeényeket.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a déntési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak a kifogas elutasitasat. A tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a
szo6t dr. Retteghy Andras Tibornak.

Dr. Retteghy Andras Tibor NVB tag: El6adja, hogy a Beadvanyozo egy régebbi linkre
hivatkozott, de a kormany.hu oldalon talalhaté egy bejegyzés, hogy érkezik a Jokor
magazin kovetkez6 szama. Elmondja, hogy véleménye szerint elég egyérteimi a
kapcsolat a Kormany és a kiadvany kdzott, igaz ez nincs az iratok kézott. Elsésorban
azzal nem ért egyet, hogy a hatarozattervezet szerint ez a kiadvany nem
kampanyeszkdz, nem jelenit meg kampanyiizeneteket. Ugy gondolja, hogyha valaki
megnézi a kiadvanyt, akkor egyértelmien latszik, hogy kampanyeszkoz, hiszen azt a
szavazoi réteget ceélozza meg, amelyik a legtdobb tamogatojat jelenti a
kormanypartoknak. A hatarozattervezet [23.] bekezdésében is szerepelnek a
kifogastevé altal megnevezett ,haboru”, ,béke”, illetve ,brisszeli érdekek”
kampanyszlogenek. Hozzafiizi, hogy szerinte nincs olyan ember az orszagban, akinek
ne lenne tudomasa arrdl, hogy a kormanypartok ezeket a szavakat hasznaljak.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Sok mindenben egyet tud érteni dr. Retteghy Andras
Tibor tagtarsaval, de allaspontja szerint ez a hatarozattervezet elég preciz, ezért meg
fogja szavazni. Hozzaflzi, hogy egyszerllen nincs mozgastér, de nyilvan van
lehetéség felllvizsgalati eljarasra.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:
A Bizottsag 12 igen szavazattal, ellenszavazat nélkul a kifogast elutasitja.
(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 182/2026. szamu hatarozata)

14. A FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség altal benyujtott kifogas elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
kifogas el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké fbosztalyvezetdé: Ismerteti a kifogassal kapcsolatos
el6zményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy a kifogasnak adjon helyt, allapitsa meg, hogy a Fidesz — Magyar
Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart k6zos, valamint a Mi Hazank
Mozgalom o6nallé listajara valdé egyideji szavazasra felhivd bejegyzésnek a
kozzétételével és fennmaradasanak lehetévé tételével ismeretlen személyek
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megsértették a valasztas tisztasaganak megdvasa, valamint a johiszem( és
rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét. A kifogast egyebekben érdemi vizsgalat
nélkdl utasitsa el. A tervezet felett a vitat megnyitja €s megadja a sz6t dr. Fazekas
Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Elérebocsatja, hogy a hatarozattervezet
tulajdonképpen elitéli a Mi Hazank Komlé Facebook-oldalt, valamint azt a Reddit
oldalt, amelyik azt a kérdést teszi fel, hogy ,Szerintetek nem jogsértd ez a poszt?” Ezen
oldal felelésségének a megallapitasa megitélése szerint j6l mutatja azt, hogy ez egy
izléstelen, buta vicc, amely nem is buzdit érvénytelen szavazasra. Kifejti, hogy a
véleménynyilvanitas szabadsaganak védelmét élvezd megnyilvanulas alkalmatlan
arra, hogy biincselekmény megalapozott gyanujat, vagy csak tavoli gyanujat, esetleg
mas jogagnak a jogsértését is meg lehessen emiatt allapitani. Meglatasa szerint
mindenkitél elvarhatd, hogy amikor elolvassa a szavazoélapot - amelyre ra van irva,
hogy egy jel6l6 szervezetre lehet érvényesen szavazni - értelmezze azt. Allaspontja
szerint annak az allampolgarnak pedig, aki nem tud irni-olvasni, lehetésége van
segitséget kérni helyben a szavazat leadasakor. Kijelenti, hogy a hatarozattervezetet
nem tudja tamogatni.

Dr. Sasvari Robert NVB elndk: Megadija a sz6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Csatlakozik az elétte szol6 tagtarsahoz és kijelenti, hogy
fenntartfa a harmadik napirendi pontként targyalt gy kapcsan altala mar
elmondottakat.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Lehel Zoltannak.

Dr. Lehel Zoltan NVB elndkhelyettes: O is kijelenti, hogy fenntartja azt, amit a
harmadik napirendi pontnal elmondott. Ezt azzal egészitené ki, hogy megitélése
szerint ebben az esetben még megtévesztébb szbvegkdrnyezetben szerepel ez a
kett6s szavazasra buzditas. Ismerteti, hogy ugy hangzik, hogy elképzelhetd, hogy a
Fidesz nem fog tudni egyedul kormanyt alakitani, igy arra kér mindenkit, hogy a Fidesz
mellett a Mi Hazankat is ikszelje be. Véleménye szerint igy még inkabb alkalmas a
megtévesztésre.

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Megadja a sz6t dr. Fazekas Tamasnak.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Megitélése szerint a Bizottsag tobb tagja rendkivili
maddon talbecsiili ennek a posztnak a jelentéségét. Ugy gondolja, hogy harom nap
mulva senki sem fog mar ra emlékezni.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Személyes véleménye, hogy a parlamenti
valasztasok intézményének komolysaga megkoveteli, hogy ne legyenek ilyen vicces
bejegyzések. Tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.
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Szavazas:

A Bizottsag 10 igen és 2 nem szavazattal a kifogasnak helyt ad, és megallapitja, hogy
a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart kozos,
valamint a Mi Hazank Mozgalom 6nallo listdjara valé egyideji szavazasra felhivd
bejegyzésnek a

- TISZA PARTOT TAMOGATOM! Facebook oldal,

- Mi Hazank Komlé Facebook oldal,

- Magyar Pétert tamogato csoport nyilvanos Facebook oldal,

- Fidesz és Orban Viktor ellenesek csoportja Facebook oldal

- Madar Fa Koér DPK Facebook oldal,

- Sz. G. Facebook profil,

-T. Z. T. profil,

- P. S. Facebook profil,

- L. O. Facebook profil, és a

- r/magyar Reddit profil

felUletén torténd kdzzétételével és fennmaradasanak lehetdéve tételével ismeretlen
személyek megsértették a valasztasi eljarasrol szo6lé 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1)
bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint a 2. § (1)
bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszemi és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét.
A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast egyebekben érdemi vizsgalat nélkal
elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 183/2026. szamu hatarozata)

15. A Gyoér-Moson-Sopron Varmegyei 01. szamu Orszaggylilési Egyéni
Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag 16/2026. (1ll.16.) szamu hatarozataval
szemben benyujtott fellebbezés elbiralasa

Dr. Sasvari Rébert NVB elnok: Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét a
fellebbezés el6zményeinek ismertetésére.

Dr. Szabé-Unger Aniké féosztalyvezet6: Ismerteti a fellebbezéssel kapcsolatos
elézményeket.

Dr. Sasvari Rébert NVB elndk: Osszefoglalja a dontési javaslatot és javasolja a
Bizottsagnak, hogy az OEVB hatarozatat valtoztassa meg és a kifogast utasitsa el. A
tervezet felett a vitat megnyitja és megadja a szé6t dr. Sala Arpadnak.

Dr. Sala Arpad NVB tag: Felhivja a figyelmet a kiegészitd e-mailes tajékoztatasra,
ahol a fotékon is lathaté az, amirél a kifogas szol. EImondja, hogy szdlalt mar meg
jogaszként, hobbi filozéfusként, most pedig szuléként mondja azt, hogy eljott az ideje,
hogy a Bizottsag el6vegye a moralis iranytljét és azt j6 iranyba forditsa.
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Dr. Sasvari Rébert NVB elndk Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
a tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 10 igen és 2 nem szavazattal a Gydr-Moson-Sopron Varmegyei 01. szamu
Orszaggydilési Egyéni Valasztdkerileti Valasztasi Bizottsag 16/2026. (lll. 16.) szamu
hatarozatat megvaltoztatja és a kifogast elutasitja.

(A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 184/2026. szamu hatarozata)

Dr. Sasvari Rébert elnok: Megkoszoni a tagtarsaknak az ulésen valo részvételt és
munkat. A napirendet a Bizottsag feldolgozta, az ulést bezarja.

k.m f.

Dr. Sasvari Rébert
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elndke
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